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I. CEL KONTROLI

Realizujac ustawowy obowigzek ochrony interesow konsumentéw, Inspekcja Handlowa
przeprowadzita kontrole jakosci i prawidlowosci oznakowania jaj kurzych oferowanych
konsumentom.

Z uwagi na wysoki odsetek stwierdzanych nieprawidtowosci, szczegoélnie w zakresie
oznakowania i wielkosci (klasy wagowej) jaj, kontrole takie prowadzone sg corocznie.

Celem przeprowadzonych dziatan byta ocena jakosci handlowej jaj kurzych klasy A! z réznych
kategorii wagowych w stosunku do obowiazujacych przepisow prawa zywnosciowego.
Szczegdlng uwage zwracano na oznakowanie jaj luzem oraz przestrzeganie zakazu
wprowadzania konsumentéw w btad co do sposobu chowu niosek, klasy wagowej jaj lub
szczegdlnych wlasciwosci jaj. Sprawdzano takze, czy dziatalnos¢ gospodarcza przedsigbiorcow
detalicznych jest zgodna z ogdélnymi wymaganiami prawa zywnosciowego.

II.ZAKRES PRZEDMIOTOWY

Wymagania dotyczace jakosci i oznakowania jaj kurzych zostaly okreslone na poziomie prawa
Unii Europejskiej, w szczegolnosci w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 589/2008 z dnia 23
czerwca 2008 r. ustanawiajgcym szczegotowe zasady wykonywania rozporzqdzenia Rady (WE) nr
1234/2007 w sprawie norm handlowych w odniesieniu do jaj (Dz. U. L 163 z 24.06.2008, s. 6, z pdzn.
zm.). Produkty te podlegaja rowniez przepisom ogdlnym, dotyczacym wszystkich srodkéow
spozywczych.

Wykaz regulagji z zakresu kontroli zamieszczono w zalaczniku do niniejszej informacji.
W toku kontroli sprawdzono, czy:

1) oznakowanie jaj jest zgodne z wymaganiami prawa zywnosciowego (np. czy nie
wprowadza w biad co do metody chowu kur niosek, czy zawiera wszystkie
obowiazkowe informacje, czy podane dobrowolne informacje sa rzetelne i zgodne z
prawem),

2) klasa wagowa jaj zadeklarowana w oznakowaniu jest zgodna z rzeczywistoscia, a wiec
czy nie doszlo do zafalszowania produktéw (w tym celu zostaty dokonane badania
polegajace na przewazeniu jaj na miejscu w placéwce handlowej).

Nadto kontrola jaj dotyczyla przestrzegania ogolnych przepisow prawa zywnosciowego: zasad
identyfikowalnosci produktéw w fanicuchu obrotu, aktualnosci dat minimalnej trwatosci,
kwestii zwiazanych z przechowywaniem zywnosci oferowanej konsumentom, sprawdzenia
orzeczen lekarskich wydawanych osobom stykajacym si¢ z zywnoscia oraz legalnosci
prowadzonej przez podmiot dziatalnosci gospodarcze;j.

1Klasa A (inaczej: jaja Swieze) — jaja przeznaczone do sprzedazy konsumentom; klasa B — jaja dostarczane
wylacznie przemystowi spozywczemu i niespozywczemu.
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ITII. ZAKRES PODMIOTOWY

Kontrola objeto 87 punktow sprzedazy detalicznej jaj, w tym: 35 sklepow dziatajacych w
sieciach handlowych i 32 inne sklepy, 10 punktéw sprzedazy na targowiskach oraz 10 hurtowni
(ktére zgodnie z prawem zaliczane sa do punktow sprzedazy prowadzacych handel
detaliczny).

Podmioty do kontroli typowano na podstawie jednego lub kilku z nizej wymienionych
kryteriow:

—na podstawie wynikow poprzednich kontroli, skarg i informacji przekazanych przez
konsumentow lub innych uczestnikow obrotu,

—dobdr losowy sposrdd bedacych w posiadaniu wojewddzkich inspektoratéw Inspekcji
Handlowej danych o przedsiebiorcach.

Dziatania Inspekcji Handlowej miaty miejsce w czwartym kwartale 2015 roku na terenie catego
kraju.

IV. SZCZEGOLOWE USTALENIA KONTROLI

Kontrolg objeto 271 partii jaj kurzych klasy A o tacznej wartosci 69,7 tys. zl. Zdecydowana
wiekszo$¢ skontrolowanych partii stanowity jaja sklasyfikowane wagowo? (242 partie). Okoto
dwie trzecie skontrolowanych partii oferowano konsumentom w opakowaniach, pozostate
partie sprzedawano luzem (na sztuki).

Lacznie zakwestionowano 95 partii jaj (co stanowito 35,1 proc. ogélem zbadanych), w tym?:
— 82 partie z uwagi na niewlasciwe oznakowanie (30,3 proc. partii ocenionych),

— 22 partie ze wzgledu na zanizenie masy jednostkowej i niewtasciwa klasyfikacje wagowa
(12,7 proc. ocenionych w tym zakresie),

—1 partie (0,4 proc. ogélem) z uwagi na niewlasciwe warunki przechowywania.
Nieprawidlowosci stwierdzono w 44 placéwkach (50,6 proc. ogétem skontrolowanych), tj.:
— 22 sklepach spoza sieci handlowych (68,8 proc. skontrolowanych tego typu sklepow),

—12 sklepach nalezacych do sieci handlowych (34,3 proc. skontrolowanych tego typu
sklepéw),

— 6 punktach sprzedazy na targowiskach (60 proc. skontrolowanych takich punktéw),

— 4 hurtowniach (40 proc. skontrolowanych hurtowni).

2 Zgodnie z art. 4 rozporzadzenia nr 589/2008, jaja klasy A klasyfikuje sie¢ wedlug czterech klas
wagowych: XL - bardzo duze; L - duze; M - $rednie; S — mate. W drodze odstepstwa od tej zasady, jezeli
w jednym opakowaniu znajduja sie jaja o réznej wielkosci, nalezy poda¢ minimalng mase netto jaj w
gramach, a na powierzchni zewnetrznej opakowania zamiescic¢ opis "Jaja roznej wielkosci"” lub podobny.

3 Jedna partia jaj mogta by¢ zakwestionowana z powodu kilku nieprawidlowosci, w zwiazku z tym
wyszczegolnione liczby partii nie sumuja sie.
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1. Oznakowanie jaj

Zgodnie z przepisami, jaja klasy A powinny posiada¢ odpowiednie oznakowanie, tj.:

—na skorupie powinien znajdowac si¢ kod producenta, ktéry skiada si¢ z kodu systemu
utrzymania kur (w zaleznosci od metody chowu: cyfra 0 oznacza chéw ekologiczny,
1 — na wolnym wybiegu, 2 — sciotkowy, 3 — klatkowy), kodu panstwa (np. PL dla Polski),
weterynaryjnego numeru identyfikacyjnego (8 cyfr). Oznaczenie takie nie jest wymagane
tylko w wyjatkowych przypadkach?;

- opakowania jaj kurzych musza posiada¢ na zewnetrznej powierzchni dobrze widoczne
i czytelne oznaczenia dotyczace: kodu zakltadu pakowania jaj, klasy jakosci (np. , klasa A”),
klasy wagowej (np. XL - bardzo duze), daty minimalnej trwatosci, zalecenia

przechowywania jaj po zakupie w warunkach chfodniczych, metody chowu kur wyrazonej
stownie (np. ,jaja z chowu klatkowego”). Na zewnetrznej lub wewnetrznej powierzchni
opakowania powinno znajdowac si¢ objasnienie znaczenia kodu producenta (tj. kodu
umieszczonego na skorupie jaja);

—jaja_oferowane luzem powinny zosta¢ opatrzone w miejscu sprzedazy informacjami dla
konsumentow o: klasie jakosci, klasie wagowej, metodzie chowu, dacie minimalnej

trwatosci, znaczeniu kodu producenta (uwidocznionego na skorupie jaj) oraz nazwa albo
imieniem i nazwiskiem producenta.

Ocena w zakresie oznakowania objeto 271 partii jaj, w tym 161 partii w opakowaniach i 110
partii luzem.

Ogolem zakwestionowano oznakowanie 82 partii (30,3 proc. ocenionych). Zdecydowanie
wiekszy odsetek nieprawidlowosci stwierdzono w grupie jaj luzem (57,3 proc.), niz
opakowanych (11,8 proc.). Wyniki kontroli oznakowania roznily si¢ rowniez w zaleznosci od
rodzaju placéwki handlowej: najmniejszy odsetek nieprawidltowosci ujawniono w sklepach
sieci handlowych, najwigkszy — na targowiskach oraz w sklepach spoza sieci handlowych.

1.1. Oznakowanie jaj na skorupie kodem producenta

Zakwestionowano 24 partie jaj stanowiace 8,9 proc. ogétem zbadanych partii, w tym: 3 partie jaj
opakowanych (1,9 proc. oferowanych w tej formie) i 21 partii jaj luzem (19,1 proc.).

+ Zgodnie z § 16 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie znakowania poszczegolnych rodzajow Srodkéw
spozywczych, jaja nie musza mie¢ oznaczenia kodu producenta, o ile sprzedawane sa bezposrednio
konsumentowi finalnemu:
— w miejscach, w ktérych odbywa sie produkcja tych produktéw, w tym znajdujacych sie na
terenie gospodarstwa rolnego, lub
— na targowiskach, lub
— z obiektow lub urzadzen ruchomych lub tymczasowych, w tym ze specjalistycznych srodkow
transportu, znajdujacych si¢ na terenie miejsc, w ktérych odbywa sie produkcja tych produktow,
na terenie targowisk lub poza nimi, lub
— z urzadzen dystrybucyjnych do sprzedazy zywnosci, znajdujacych si¢ na terenie miejsc, w
ktorych odbywa sie produkgja tych produktéw, na terenie targowisk lub poza nimi,
oraz pod warunkiem, ze w miejscu sprzedazy sa dostepne nastepujace dane:
a) nazwa i adres gospodarstwa, z ktérego jaja pochodza, lub
b) imie, nazwisko i adres producenta jaj.
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Stwierdzanymi nieprawidlowosciami byty: brak oznaczenia kodem producenta, rzadziej —
nieczytelno$¢ tego kodu (np. rozmazanie tuszu na skorupie). Wiasciciele kontrolowanych
placowek wycofali zakwestionowane jaja z obrotu handlowego i zwrdcili do dostawcow lub

zagospodarowali we wlasnym zakresie.

O nieprawidlowosciach poinformowano, w zaleznosci od charakteru ustalen, wlasciwe organy
Inspekgji Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spozywczych lub Inspekcji Weterynaryjne;.

1.2. Oznakowanie opakowan przeznaczonych dla konsumenta

Ze wzgledu na niewltasciwe oznakowanie opakowan zakwestionowano facznie 15 partii jaj, tj.
9,3 proc. zbadanych w tym zakresie.

Istotng stwierdzona nieprawidlowoscia bylo takie oznakowanie opakowan jaj z chowu
klatkowego, ktére pomijato obowiazkowa informacje na temat sposobu chowu kur niosek albo
wprowadzato konsumentéw w btad w tym zakresie. Na przykiad:

—na opakowaniu zastosowano szate graficzng w formie krajobrazu wiejskiego (zielona Iaka,
domek z zagroda), ktoéra mogta budzi¢ skojarzenia z pochodzeniem jaj z chowu na wolnym
wybiegu, podczas gdy informacja dla konsumentéw o klatkowym chowie kur zostata
podana matg czcionka z tytu opakowania, tuz nad kodem kreskowym;

—na opakowaniu zastosowano opisy takie jak ,jaja ziotlowe” wraz ilustracja przedstawiajaca
fake; wedlug wyjasnien udzielonych Inspekcji Handlowej, wizerunek taki nawigzywac
miat do zastosowanej w zywieniu niosek paszy z dodatkiem zidt, niemniej zdaniem
Inspekcji Handlowej, oznakowanie takie moglo sugerowac¢ chow kur na wolnym wybiegu,
poniewaz informacja na temat paszy nie zostala jednoznacznie przekazana konsumentom,

—ani na opakowaniu ani na skorupach jaj ,od kury zielonondzki” nie podano informagji o
sposobie chowu kur. Ustalono, ze jaja zostaly zapakowane nielegalnie przez gospodarstwo
rolne, ktore nie posiadalo wymaganej zgody powiatowego lekarza weterynarii.

Do istotnych nieprawidlowosci z punktu widzenia konsumentéw nalezato takze stosowanie
przez producentdow nierzetelnych oznaczen marketingowych, niepopartych zZadna
dokumentacja lub w inny sposéb wprowadzajacych konsumentéw w biad. Na przyktad:

—w przypadku jednej partii ,,$wiezych jaj z chowu scidtkowego BEZ GMO” oznakowanych
komunikatem ,jaja od kur karmionych pasza wolng od GMO” odpowiedzialny za
oznakowanie dystrybutor nie przedstawit zadnej dokumentacji potwierdzajacej zasadnos¢
powyzszych informacji,

—jedna partia jaj oznakowana byla oznaczeniami ,wolne od sztucznych barwnikéw”,
,wolne od antybiotykéw”, ,wolne od GMO”, podczas gdy wszystkie jaja spozywcze maja
takie wlasciwosci.

Nalezy doda¢, ze na dzienn sporzadzenia informacji z kontroli weryfikacja niektérych
dobrowolnych informagji nie zostata zakonczona.

Ponadto stwierdzono inne naruszenia przepisow, m.in.:

—w przypadku jednej partii jaj ekologicznych: brak lub nieprawidlowy numer
identyfikacyjny jednostki certyfikujacej, brak unijnego logo oraz oznaczenia miejsca
produkgji, nieprawidlowy kod zaktadu pakowania jaj,
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—brak wskazania klasy wagowej jaj (kiedy partia byta klasyfikowana wagowo),

— zadeklarowanie daty minimalnej trwatosci jaj dtuzszej niz przepisowe 28 dni od momentu
zniesienia jaj (np. 0 16 dni).

- niepetne informacje dotyczace producenta, brak kodu zaktadu pakowania jaj.

O nieprawidlowosciach zwigzanych z oznakowaniem poinformowano, w zaleznosci od
charakteru wustalen, wlasciwe organy Inspekcji Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-
Spozyweczych, Inspekcji Weterynaryjnej lub Panstwowej Inspekcji Sanitarnej. W przypadku
istotnych nieprawidlowosci zakwestionowane produkty wycofywane byty z obrotu.

1.3. Oznakowanie jaj sprzedawanych luzem

Wymogu uwidocznienia w miejscu sprzedazy obowigzkowych informacji dla konsumentéow
dotyczacych oferowanych jaj luzem nie dopelniono w odniesieniu do 58 partii jaj, tj. 52,7 proc.
sprawdzonych w tym zakresie.

Ujawnione uchybienia najczesciej dotyczyly braku wszystkich lub czesci wymaganych
informacji: daty minimalnej trwatosci, oznaczenia metody chowu kur, klasy wagowej (w tym w
jednym przypadku przedsigbiorca stosowat oznaczenia klas wagowych oferowanych jaj ,1A” i
,1B” zamiast M — $rednie i L — duze), klasy jakosci, objasnienia znaczenia kodu producenta,
nazwy albo imienia i nazwiska producenta. Na zadanie inspektorow oznakowanie
skorygowano.

W jednym przypadku kontrolowany sprzedawca oferowal konsumentom ,jaja z zagrody”,
ktore nie posiadaty kodu producenta na skorupie, a ktére — wedtug deklaracji przedsigbiorcy —
miaty pochodzi¢ z jego wlasnego gospodarstwa. Inspekcja Handlowa przekazala informacje
Inspekcji Weterynaryjnej, ktora ustalita, Ze w gospodarstwie przedsigbiorcy nie bylo kur. Ten
sam przedsiebiorca oznaczyt jaja data minimalnej trwatosci dtuzsza niz przepisowe 28 dni od
momentu zniesienia jaj (np. o 4 dni).

W innym punkcie sprzedazy, na targowisku, sprzedawca zamiescit wywieszke o tresci ,swieze
jaja z Chodziezy”, mimo ze pochodzity one z fermy w Nowych Ttokach.

2. Weryfikacja klasy wagowej jaj

Jaja klasy A klasyfikuje si¢ wedlug wagi na cztery klasy:
— XL —bardzo duze, tj. masa =73 g,
—L —duze, tj. 73 g >masa 263 g,
—M - $rednie, tj. 63 g >masa =53 g,
—S—-male, tj. masa <53 g.

Wyznaczona dla danej partii jaj klasa wagowa musi by¢ podana w oznakowaniu do
wiadomosci konsumenta. Obowigzek ten dotyczy zaréwno jaj opakowanych, jak i
sprzedawanych na sztuki (luzem) (por. pkt 1 na str. 5 niniejszej informacji). Tylko niewielki
okreslony odsetek jaj w partii moze odbiega¢ masa od ustalonego przedziatu.
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W toku kontroli, na podstawie przewazenia jaj ze 173 partii, zweryfikowano prawidlowosc¢
zadeklarowanej konsumentom klasy wagowej lub (w jednym przypadku jaj
niesklasyfikowanych wagowo) minimalnej masy w opakowaniu.

Stwierdzono niewlasciwg klasyfikacje wagowa w przypadku 22 partii, tj. 12,7 proc.
skontrolowanych w tym zakresie (w grupie jaj opakowanych odsetek ten wyniost 15,6, a jaj
luzem - 7,8).

Na przyktad:

—w partii zadeklarowanej jako ,bardzo wielkie jaja XL” (o masie =73 g) 100 proc. jaj
posiadalo mase odpowiadajaca klasie L,

—w partii zadeklarowanej jako bardzo duze mazurskie smaczne jaja” klasa XL (o masie > 73
g) 53,5 proc. jaj posiadato mase odpowiadajaca nizszej klasie wagowej L.

Sprzedawcy wycofali z obrotu zakwestionowane produkty i zwracali je do dostawcy badz we
wlasnym zakresie dokonywali zmiany oznaczenia.

3. Identyfikacja dostawcow

W toku kontroli przeprowadzono takze identyfikacje dostawcéw wszystkich ocenianych partii
jaj spozywczych. Zastrzezenia wniesiono w 3 placowkach (2 sklepach dziatajacych poza
sieciami handlowymi, 1 punkcie sprzedazy na targowisku), co stanowilo 3,4 proc. ogdlnej
liczby skontrolowanych placowek.

Przykladowo, na targowisku miejskim sprzedawca posiadat w ofercie 11 partii jaj bez
obowigzkowych oznaczen na skorupie i nie posiadat udokumentowania ich pochodzenia.

4. Data minimalnej trwalosci, warunki przechowywania

Wymienione zagadnienia zostaly sprawdzone we wszystkich skontrolowanych placéwkach.

Nie stwierdzono w ofercie jaj po uplywie daty minimalnej trwatosci. W wiekszosci
kontrolowanych jednostek handlowych jaja przechowywane byly zgodnie z obowigzujacymi
przepisami oraz zaleceniami producentéw. Wyjatek stanowil 1 sklep nalezacy do sieci
handlowej, gdzie przechowywano jaja w warunkach chlodniczych (w temperaturze 4°C) ponad
72 h.

5. Inne zagadnienia

W toku przeprowadzonych kontroli, 3 przedsigbiorcow (3,4 proc. ogdtem) nie okazato
aktualnych orzeczen lekarskich do celéw sanitarno-epidemiologicznych. Orzeczenia te sa
obowigzkowe dla wszystkich oséb wykonujacych prace wymagajaca bezposredniego styku z
zywnoscia (np. w przypadku jaj oferowanych luzem).

Kontrola przyczynita si¢ réwniez do ujawnienia (a w konsekwencji usuniecia) innych
nieprawidtowosci, np.:
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—podczas sprawdzania identyfikacji kontrolowanych przedsigbiorcow stwierdzono brak
wpisu do rejestru zakladow podlegajacych urzedowej kontroli Panstwowej Inspekcji

Sanitarnej,
- stwierdzono nielegalne przepakowywanie jaj luzem do opakowan jednostkowych,

—ustalono, ze jeden przedsigbiorca nie dokonat zmian objetych wpisem do ewidencji
dziatalnosci gospodarczej,

—w innej placowce ujawniono wykroczenie polegajace na postugiwaniu sie waga z
nieaktualna cecha legalizacji.

V.DZIALANIA PODJETE W ZWIAZKU Z USTALENIAMI KONTROLI

Z ustaleniami kontroli zapoznano wlascicieli lub kierownikéw kontrolowanych placowek. W
zaleznosci od stwierdzonych nieprawidlowosci, skierowano wnioski do prowadzacych
sprzedaz, ich jednostek nadrzednych, producentéw Ilub dostawcow o podjecie dziatan
eliminujacych stwierdzone nieprawidtowosci.

Ustalenia z przeprowadzonych kontroli daty podstawe do:

—wydania 12 decyzji o wymierzeniu kar pienieznych przedsigbiorcom, ktérzy wprowadzili
do obrotu jaja niewlasciwie oznakowane i nieprawidlowo sklasyfikowane pod wzgledem
masy jednostkowej. Laczna kwota kar wyniosta 12,1 tys. zk. Na dzien przekazania
informacji do UOKIK, cze$¢ wszczetych postepowan pozostawata w toku;

—natozenia 2 mandatéw karnych na taczna kwote 200 zt za popelnienie wykroczen;

—wycofania z obrotu jaj o facznej wartosci 7,2 tys. zl lub przeceny jaj o wartosci 1 tys. zt
(decyzja wojewddzkiego inspektora lub w wyniku wiasnych dziatann kontrolowanych
przedsiebiorcow).

Ponadto skierowano: 25 zawiadomienn do wiasciwych organéw Inspekcji Jakosci Handlowej
Artykutéw Rolno-Spozywczych, 10 — do organow nadzoru weterynaryjnego, 4 — do organdw
nadzoru sanitarnego oraz 1 — do urzedu skarbowego.

VI. PODSUMOWANIE

Z materiatow kontroli wynika, ze jakos¢ handlowa jaj nie byla wlasciwa, o czym Swiadczyt
ogolny odsetek stwierdzonych niezgodno$ci na poziomie 35,1 proc.

W szczegdlnosci negatywnie nalezy oceni¢ wyniki kontroli oznakowania jaj oferowanych luzem
(na sztuki), w przypadku ktorych odsetek nieprawidtowosci wyniodst 57,3 proc. i byt ponad
czterokrotnie wiekszy niz w przypadku jaj opakowanych (11,8 proc. zakwestionowanych pod
wzgledem oznakowania). Jaja luzem kwestionowano z uwagi na brak wszystkich lub czesci
wymaganych prawem informacji.

Istotnym naruszeniem przepisow o jakosci handlowej zaréwno w przypadku jaj opakowanych
jak i nieopakowanych bylo pomijanie lub ukrywanie w oznakowaniu informacji o metodzie
klatkowej chowu niosek, od ktdrych pozyskano jaja, a takze stosowania takiej grafiki, ktéra



Eﬁ‘c‘a‘;ﬂ}
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mogta sugerowac inny chow kur niz w rzeczywistosci — ekologiczny lub na wolnym wybiegu
zamiast klatkowy.

Informacja z kontroli jakosci i prawidtowodci oznakowania jaj kurzych

Rowniez ocena klasy wagowej jaj w opakowaniach data wynik niezadowalajacy, poniewaz 12,7
proc. sprawdzonych partii jaj kwalifikowalo si¢ do nizszej kategorii wagowej niz
zadeklarowano w oznakowaniu dla konsumentow. W niektdrych przypadkach nawet 100 proc.
jaj w partii miato zanizona mase.

Rozmiar stwierdzonych nieprawidlowosci wskazuje na zasadnos$¢ kontynuowania kontroli
jakosci i prawidtowosci oznakowania oferowanych jaj.

Zalacznik: wykaz przepisdw z zakresu kontroli
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Informacja z kontroli jakosci i prawidtowodci oznakowania jaj kurzych

Zalacznik do Informacji z kontroli jakosci i prawidlowosci oznakowania jaj kurzych

Wykaz przepiséw z zakresu kontroli:

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgce wspdlng organizacje rynkow rolnych oraz uchylajgce rozporzqdzenia Rady (EWG) nr 922/72,
(EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001, (WE) nr 1234/2007 (Dz. U. L 347 z 20.12.2013, s. 671) — w
szczegolnosci czes¢ VI zatacznika VII,

rozporzadzenie Komisji (WE) nr 589/2008 z dnia 23 czerwca 2008 r. ustanawiajqce szczegotowe zasady
wykonywania rozporzqdzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w sprawie norm handlowych w odniesieniu do jaj (Dz.
U. L 163 z 24.06.2008, s. 6, z pdzn. zm.) — w tym art. 2 ust. 3, art. 4, art. 9 ust. 1, art. 12- 141 16,

rozporzadzenie (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r.
ustanawiajgce o0g6lne zasady i wymagania prawa zywnosciowego, powotujgce Europejski Urzqd ds.
Bezpieczenistwa Zywnosci oraz ustanawiajace procedury w zakresie bezpieczeristwa zywnosci (Dz. U. L 31 z
01.02.2002, s. 1, z pozn. zm.) — w szczegdlnosci art. 16 oraz art. 18, w powiazaniu z rozporzadzeniem
wykonawczym Komisji (UE) nr 931/2011 z dnia 19 wrzesnia 2011 r. w sprawie wymogow dotyczqcych
mozliwosci sledzenia ustanowionych rozporzqdzeniem (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady w
odniesieniu do zZywnosci pochodzenia zwierzecego (Dz. U. L 242 z 20.09.2011, s. 2),

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w
sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat Zywnosci, zmiany rozporzqdzen Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji
87/1250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzqdzenia Komisji
(WE) nr 608/2004 (Dz. U. L 304 z 22.11.2011, s. 18 z p6zn. zm.),

ustawa z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych (Dz. U. z 2014 1. poz.
148 z pozn. zm.) — w szczegolnosci art. 7 ust. 1,

rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie znakowania
poszczegdlnych rodzajéw Srodkéw spozywezych (Dz. U. z 2015 r. poz. 29), w ktérym do jaj stosuja sie
przepisy § 161§ 19,

rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 29 grudnia 2006 r. w sprawie wymagan
weterynaryjnych przy produkcji produktow pochodzenia zwierzecego przeznaczonych do sprzedazy
bezposredniej (Dz. U. z 2007 r. Nr 5, poz. 38) — obowiazywato do 31 grudnia 2015 r., zostato zastgpione
rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 30 wrze$nia 2015 r. w sprawie wymagan
weterynaryjnych przy produkcji produktow pochodzenia zwierzecego przeznaczonych do sprzedazy
bezposredniej (Dz. U. poz. 1703),

rozporzadzenie (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w
sprawie o$wiadczen zywieniowych i zdrowotnych dotyczqcych Zywnosci (Dz. U. L 404 z 30.12.2006, s. 9;
sprostowanie: Dz. U. L 12 z 18.01.2007, s. 3, z pézn. zm.),

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 853/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r.
ustanawiajgce szczegolne przepisy dotyczqce higieny w odniesieniu do Zywnosci pochodzenia zwierzecego ( Dz.
U. L 139 z 30.04.2004, s. 55 z pdzn. zm.) — sekcja X w zalaczniku III,

rozporzadzenie Rady (WE) nr 834/2007 z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie produkcji ekologicznej i
znakowania produktéw ekologicznych i uchylajgce rozporzqdzenie (EWG) nr 2092/91 (Dz. U. L 189 z
20.07.2007, s. 1 z pézn. zm.) wraz z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 889/2008 z dnia 5 wrzesnia 2008
r. ustanawiajgcym szczegotowe zasady wdrazania rozporzqdzenia Rady (WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji
ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych w odniesieniu do produkcji ekologicznej, znakowania i
kontroli (Dz. U. L 250 z 18.09.2008, s. 1 z pdzn. zm.),
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Informacja z kontroli jakosci i prawidtowodci oznakowania jaj kurzych
ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2015 r. poz. 584, z pdzn.
zm.).
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