PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI | KONSUMENTOW
TOMASZ CHROSTNY

RL0O.430.1.2024.AB

L6dz, 23 grudnia 2024 r.

DECYZJA nr RLO 6/2024

Wersja jawna — informacje prawnie chronione oznaczono [informacja chroniona XXX]

l. Na podstawie art. 106 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 1616), po przeprowadzeniu postepowania w sprawie
natozenia kary pieni¢znej, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw naktada na
»M.A.S.” spétka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedzibg w Starachowicach kare
pieniezng w wysokosci 350 000 zl (trzysta pig¢cdziesigt tysigcy ztotych), za utrudnianie
przeprowadzenia przeszukania, ktore miato miejsce u tego przedsigbiorcy w ramach

postgpowania wyjasniajacego sygn. akt R£0.400.9.2020.AB, w zwigzku z:

1. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez Monike Szczygielska;

2. nieudostgpnieniem zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komorkowym uzywanym do celow stuzbowych przez Jakuba Odziemczyka;

3. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce

poczty elektronicznej Moniki Szczygielskiej;

4. opdznieniem w przekazaniu przeszukujagcym zbiorow danych elektronicznych

zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej Jakuba Odziemczyka.

1. Na podstawie art. 77 ust. 1 i art. 80 w zwigzku z art. 85 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.
0 ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz.1616) oraz na podstawie art. 263
§ 11 art. 264 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z2024 r. poz. 572), w zwiazku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw obcigza ,M.A.S.” spotka z ograniczong

odpowiedzialnoscia z siedziba w Starachowicach kosztami postgpowania w kwocie 45,20 zt
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(czterdziesci pig¢ ztotych dwadziescia groszy) i zobowiazuje do uiszczenia tych kosztow na
rzecz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji Konsumentéw w terminie 14 dni od daty

uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dalej jako: ,,Prezes Urzedu”), na
podstawie art. 49 ust. 1 oraz art. 88 ust. 2 w zwiazku z art. 85 i art. 106 ust. 2 pkt 4 ustawy z
dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 1616 —
dalej réwniez jako: ,,u.0.K.K.”) wszczat postanowieniem Nr RLO 1/430.1.2024 postepowanie
w sprawie natozenia kary pieni¢znej na ,,M.A.S.” sp. z 0.0. z siedzibg w Starachowicach (dalej

jako: ,,M.A.S.”, ,,Spotka” lub ,,Przedsi¢biorca”) w zwigzku z:

1. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komorkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XX];

2. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komorkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XX];

3. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce

poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXX];

4, op6znieniem w przekazaniu przeszukujacym zbioréw danych elektronicznych

zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XXX].
Spotce dorgczono postanowienie 0 wszczeciu postgpowania.

Pismem z dnia 14 listopada 2024 r. Prezes Urzgdu zawiadomil strone o zakonczeniu
prowadzenia postepowania dowodowego oraz mozliwo$ci zapoznania si¢ z cato$cig materiatu
dowodowego 1 wezwal strone do przedstawienia ostatecznego stanowiska w sprawie. Strona
skorzystala z tej mozliwosci i w pisSmie z dnia 5 grudnia 2024 r. wniosta o odstgpienie od

natozenia kary i umorzenie postgpowania.

Czg$¢ informacji, na ktorych Prezes Urzgdu opiera niniejsza decyzj¢ podlega ochronie
prawnej i nie moze by¢ podana do wiadomosci publicznej. Wobec powyzszego informacje
tego rodzaju zostang zastgpione nawiasami kwadratowymi wraz z oznaczeniem ,,[informacja

chroniona]” i pozostana niewidoczne w publicznie dostgpnej tresci decyzji.
Podmiot, w zwigzku z ktorego dzialaniami wydana zostala decyzja

M.A.S. prowadzi dziatalno$¢ w formie spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, wpisanej do

rejestru przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy
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w Kielcach, X Wydziat Sad Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS
0000191602.

Przedmiotem dziatalno$ci spotki ,,M.A.S.” jest m.in. produkcja przemystowych urzadzen
chlodniczych i wentylacyjnych (dzialalno$¢ przewazajaca), a takze dzialalno$§¢ w zakresie
architektury i inzynierii oraz zwigzane z nig doradztwo techniczne, naprawa, konserwacja i

instalowanie maszyn i urzadzen.
Przebieg postepowania wyjasniajacego

Dnia 8 grudnia 2020 r. Prezes Urzedu wszczat postgpowanie wyjasniajagce W sprawie badania
postgpowan o udzielenie zamowienia, w tym przetargdw, zwigzanych z wydatkowaniem
srodkow publicznych odnos$nie dostaw urzadzen chtodzacych i wentylacyjnych, celem

ustalenia, czy sprawa ma charakter antymonopolowy (sygn. akt RL0.400.9.2020.AB).

W toku postgpowania wyjasniajgcego przeprowadzono przeszukanie m.in. u przedsigbiorcy —
»M.A.S.”. Przeszukanie zostato przeprowadzone w zwigzku z wydanym przez Sad Okrggowy
w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéow (dalej jako: ,,SOKIiK”) -
postanowieniem z dnia 27 maja 2021 r., w sprawie 0 sygnaturze akt XVII Amo 14/21,
wyrazajacym zgode na przeszukanie pomieszczen i rzeczy U ,,M.A.S.” oraz na podstawie
wydanego, w oparciu o przepisy art. 105a ust. 4 i 5 w zwiazku z art. 105n i 1059 pkt 1 u.0.k.k.,
upowaznienia pracownikoéw Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dalej jako:

,Urzad”) do przeprowadzenia przeszukania.
Przebieg przeszukania przeprowadzonego w siedzibie ,,M.A.S.”
Zdarzenia majace miejsce dniach 28-30 czerwca 2021 r.

28 czerwca 2021 r. o godz. 10:01 upowaznieni przez Prezesa Urzedu pracownicy Urzedu, w
asyscie funkcjonariuszy Policji, weszli do siedziby spotki ,,M.A.S.” w celu rozpoczgcia przesz

ukania.

Rozpoczgcie przeszukania nastapito poprzez dorgczenie prezesowi zarzadu Spotki
[informacja chroniona XX] upowaznienia do przeprowadzenia przeszukania. Dokument ten
zawieral niezbedne pouczenia o przystugujacych przeszukiwanemu prawach i obowigzkach
oraz o konsekwencjach uniemozliwienia lub utrudnienia rozpoczgcia lub przeprowadzenia
przeszukania. Prezesowi zarzadu zostal réwniez okazany odpis postanowienia SOKiK w
przedmiocie zgody na przeszukanie pomieszczen i rzeczy spotki ,M.A.S.”. Prezes zarzadu
zapoznat si¢ z trescig tych dokumentow. Swoim podpisem potwierdzit okoliczno$¢ otrzymania
upowaznienia do przeprowadzenia przeszukania oraz okazania mu postanowienia SOKIK, jak

rowniez potwierdzil, ze zapoznat si¢ z ich trescia.
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Doweéd: a)  odpis postanowienia SOKIK z dnia 27 maja 2021 r. oraz z dnia 17 czerwca 2021
r. stanowiace zatacznik nr 2 do protokotu z przeszukania, k. 25-28 akt
postepowania;

b} upowaznienie Prezesa Urzedu do przeprowadzenia przeszukania z dnia 21
czerwca 2021 r. stanowigce zatacznik nr 1 do protokotu przeszukania, k. 20 —
24 akt postepowania;

¢) akapit 6 — 9 protokotu przeszukania, k.11 akt postepowania.

Przeszukujacy wyjasnit prezesowi zarzadu przedmiot przeszukania oraz pouczyt o
uprawnieniach przeszukujacych w toku przeszukania. Wskazat zakres czasowy przeszukania
I obowiazki przeszukiwanego. Przeszukujacy przedstawit rowniez procedurg zabezpieczania
danych elektronicznych i przystgpit do wstepnego wywiadu dotyczacego struktury Spoftki,
podczas ktorego wezwal prezesa zarzadu spotki ,,M.A.S.” do przekazania informacji
dotyczacych miedzy innymi [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] i [informacja
chroniona XXXXXXXXXXXXX] oraz do udostepnienia zbioréw danych elektronicznych
zgromadzonych na telefonach komoérkowych uzywanych do celow stuzbowych przez te osoby
oraz udostepnienia ich skrzynek poczty elektronicznej. Podczas tego wywiadu prezes zarzadu
spotki [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] poinformowat, ze [informacja
chroniona XXXXXXXXXX] pracuje w trybie pracy zdalnej w [informacja chroniona
XXXXXXXXXX], jest na urlopie i [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXX],

a [informacja chroniona XXX] i jest obecnie na urlopie.
Dowéd: akapit 12 i 13 protokotu przeszukania, k. 11-11verte akt postepowania.

[informacja chroniona XXXXXXXX] poinformowat roéwniez przeszukujacych o
[informacja chroniona XXXXXXXX] Przeszukujacy poprosit zatem o pozostawienie
stosownych upowaznien do reprezentacji Spotki podczas czynnosci dla wybranych osob

trzecich.
Dowéd: akapit 14 protokotu przeszukania, k. 11verte akt postepowania.

Podczas wywiadu dotyczacego obowigzujacych w Spélce zasad przetwarzania,
przechowywania, prezentowania oraz zabezpieczania danych elektronicznych,
przeprowadzanego przez przeszukujacych [informacja chroniona XXXXXXX]
poinformowat, ze  [informacja  chroniona  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
):9,:9.9.9,.9.9.9,9.9.9,0.9.9.0.9.9,0.9.9.9.9.9.9.9,0.9.9.90.9.9.90.9,9.9.9.9.9.9.909.99099900.900001
XXX XXX XXX XXX XXXXXX]. Poinformowat rowniez, ze ushugi informatyczne na rzecz
Spotki $wiadczy [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] (dalej réwniez jako:

»Informatyk”), ktory prowadzi jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza oraz jest zatrudniony
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w [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], ale obecnie rowniez

przebywa na urlopie.
Dowod: akapit 22 protokotu przeszukania, k. 12 akt postgpowania.

Wobec wyjasnien prezesa zarzadu spotki [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXX],
ze udostgpnienie zbior6w danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach
komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona
XXX XXX XXX XKXXXKXXXXXX] oraz ich skrzynek poczty elektronicznej, a takze serwera
Spotki, moze nastapi¢ jedynie przez ww. osoby lub przez Informatyka, przeszukujacy o
godzinie 10:59 zwrocili si¢ do prezesa zarzadu Spoétki o kontakt z tymi osobami, w celu
uzyskania dostgpu do wskazanych zbiorow danych elektronicznych. O godz. 14:32
[informacja chroniona XX] poinformowat o bezskutecznej probie kontaktu. Wobec braku
spetnienia przez prezesa zarzadu Spotki zadania dostgpu do wskazanych zbioréw danych
elektronicznych, Przeszukujacy wskazali na konieczno$¢ statego ponawiania kontaktu w celu
jak najszybszego umozliwienia dostepu do odpowiednich zbioréw danych elektronicznych. O
koniecznosci tej Przeszukujacy przypomnieli prezesowi zarzadu spotki ,,M.A.S.” jeszcze o

godz. 17:05.

Dowéd: a) akapit 23 protokotu przeszukania, k. 12 akt postgpowania;
b)  akapit 34 protokotu przeszukania, k. 12 verte akt postgpowania;
c)  akapit 42 protokotu przeszukania, k. 13 akt postepowania

W dniach 29 i 30 czerwca 2021 r. Prezes zarzadu Spoétki, powolujgc si¢ na brak kontaktu z
Informatykiem, nie umozliwit przeszukujacym dostepu do zbiorow danych elektronicznych
zgromadzonych na telefonach komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] oraz ich skrzynek
poczty elektronicznej, a takze serwera Spotki. Prezes zarzadu Spétki poinformowat réwniez,
ze [informacja chroniona XXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XX XXX
XXXXXXXXX] i przebywa na urlopie, jej powr6t z urlopu byt przewidziany na dzien 5 lipca
2021 r. Prezes zarzadu Spotki, w zwigzku z planowanym urlopem na Kolejny tydzien,

upowaznil do reprezentowania Spotki [informacja chroniona XXXXXXXXXXX].

Dowod: a) akapit 44 — 63 protokotu przeszukania, k. 13-14 akt postgpowania,;
b)  akapit 64 — 73 protokotu przeszukania, k. 14 — 14 verte akt postgpowania.

Zdarzenia majace miejsce dniach 5-9 lipca 2021 r.

Przeszukujacy podczas rozmowy telefonicznej przeprowadzonej w dniu 5 lipca 2021 r. ustalit
z [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXX], ze [informacja chroniona
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XXXXXXXXXXKXXXX] przedtuzyli urlop do dnia 9 lipca 2021 r. Przeszukujacy
poinformowat , ze w dniu 7 lipca 2021 r. przeszukujacy stawia si¢ w siedzibie spotki ,,M.A.S.”

oraz ponownie zazadal udostgpnienia w tym dniu skrzynek poczty elektronicznej m.in.

[informacja chroniona XXXXXXXXXXX].
Dowod: akapit 74 protokotu przeszukania, k. 14 verte-15 akt postgpowania.

W dniu 6 lipca 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXXXX] skontaktowatl si¢
telefonicznie z pracownikiem Urzgdu i powiadomit go, ze Informatyk moze by¢ w siedzibie
Spotki w dniu 9 lipca 2012 r. o godz. 14:00. Pracownik Urzedu wyjasnit, ze to zbyt pozny
termin i wskazal, ze oczekuje spetniania wyrazonych wczeséniej zadan udostgpnienia skrzynek
mailowych m.in. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX]
w terminie wczesniejszym. Ponadto pracownik Urzedu wyjasnit, ze w przypadku
udostepnienia tych skrzynek obecnos¢ Informatyka nie jest konieczna oraz wezwat Spotke do
przekazania numeru telefonicznego do Informatyka. [informacja chroniona

XXXXXXXXX] zobowiazat sie do przekazania tego numeru w wiadomos$ci SMS.
Dowéd: akapit 75 protokotu przeszukania, k. 15 akt postgpowania.

W dniu 7 lipca 2021 r. pracownik Urzedu dwukrotnie, za kazdym razem bezskutecznie
(wlaczalo si¢ automatyczne powiadomienie o wytgczonym telefonie badz przebywaniu poza
zasiegiem), probowal nawigza¢ kontakt telefoniczny =z [informacja chroniona
XXXXXXXX]. W rozmowie telefonicznej pracownik Spoétki [informacja chroniona
XXXXX] poinformowata, ze [informacja chroniona XXXXXXXXXX] w dniu 7 lipca
sprawuje opicke nad dzieckiem. Przeszukujacy wezwal ponownie do przekazania numeru
telefonu do Informatyka. [informacja chroniona XXXXXXXXX] odméwita oswiadczajac,
Ze nie moze ujawni¢ tego numeru bez zgody prezesa zarzadu Spoiki, ktory przebywa na
zagranicznym urlopie wypoczynkowym przez co kontakt z nim jest mozliwy tylko za

posrednictwem poczty elektroniczne;.

Pracownicy Urzedu kontaktujgc si¢ telefonicznie z Informatykiem - [informacja chroniona
XXXXXXXXXXXX] wyjasnili, ze w siedzibie Spotki trwaja czynnos$ci przeszukania i W
zwigzku z informacjami przekazanymi przez prezesa zarzadu [informacja chroniona XX], iz
[informacja chroniona XX], a zbiory danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach
komorkowych uzywanych do celéw stuzbowych przez [informacja chroniona
HXHXAKXXXKKXXXXXKXXXXXXXX]  oraz ich skrzynek poczty elektronicznej moga
udostepni¢ tylko te osoby lub Informatyk, wezwali do udostepnienia skrzynek mailowych
uzywanych m.in. przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXX]. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] wyjasnil, ze nie ma mozliwosci

ich udostepnienia gdyz sam nie ma do nich dostgpu. Wyjasnit, ze jego rola ogranicza si¢ do
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[informacja chroniona XXXXXXXXXXXX]. [informacja chroniona XXXXXXXXXX]
wyjasnit réwniez, ze nie prowadzi dla Spotki [informacja chroniona XXXXXXXX]
skrzynek mailowych nalezagcych do pracownikow Spotki. Wedlug jego wiedzy Spodtka
korzysta z ustug hostingowych wykupionych u przedsigbiorcy [informacja chroniona
XXXXX]

Dowod: akapit 76 -78 protokotu przeszukania, k. 15 — 15 verte akt postepowania.

W dniu 8 lipca 2021 r. Przeszukujacy weszli do siedziby Spoétki. Pracownik Spotki
[informacja chroniona XXXXXXXXXXX poinformowata, ze [informacja chroniona
XXXXXXXXXX] jest nieobecny w siedzibie i wedlug jej wiedzy sprawuje opieke nad
dzieckiem. Poniewaz w dalszym ciggu nie zostato spelnione Zzadanie dostgpu do zbiorow
danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach komérkowych uzywanych do celéw
stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXX XXX XXX XX XXX XXXXX] oraz
ich skrzynek poczty elektronicznej, a takze serwera Spoitki, pracownicy Urzedu wezwali
[informacja chroniona XXXXXXX] do wystania wiadomos$ci e-mail do prezesa zarzadu
Spoétki oraz [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] z wezwaniem do udostepnienia
haset do skrzynek poczty elektronicznej uzywanych przez [informacja chroniona
XXX KXX XXX XXX XXXXXXXXX], udostepnienia komputera w celu selekcji danych
zawartych w tych skrzynkach, fizyczne udostgpnienie telefonow uzywanych przez
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] do celow stuzbowych
oraz pilny kontakt telefoniczny z przeszukujacymi. [informacja chroniona XXXXXXX]
wystata e-mail pod nastepujgce adresy: [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX
XXX XXX XXX XXX XX XXX XX XXXX], a nastgpnie przestata go na adres e-mail jednego z
przeszukujacych.

Dowod: a) akapit 79 — 80 protokotu przeszukania, k. 15 verte — 16 akt postgpowania,;
b) e-mail z dnia 8 lipca 2021 r. stanowiacy zatgcznik nr 9 do protokotu przeszukania, k.

84 akt postepowania.

Zdarzenia majace miejsce dnia 9 lipca 2021 r.

Przeszukujacy weszli do siedziby Spoétki. [informacja chroniona XXXXXXXX]
poinformowal, Ze nie dysponuje hastami do skrzynek poczty elektronicznej uzywanych przez
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], ani ich telefonami
uzywanymi do celow stuzbowych. W tym dniu Spoétka réwniez nie zrealizowata zadania

udostepniania opisanych wyzej zasobow danych.

Dowod: akapit 83 protokotu przeszukania, k. 16 akt postgpowania.
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Zdarzenia majace miejsce dniach 14 lipca — 1 wrzesnia 2021 r.

W dniu 14 lipca 2021 r. pracownik Urzedu podczas rozmowy telefonicznej z pracownikiem
Spotki [informacja chroniona XXXXXXXXXX] otrzymat informacjg, ze prezes zarzadu
spotki do dnia 16 lipca 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXX XX XXX XXX XXX X].

Dowod: akapit 85 -86 protokotu przeszukania, k. 16 verte akt postgpowania.

W dniu 20 lipca 2021 r. pracownik Urzgdu podczas rozmowy telefonicznej z pracownikiem
Spotki [informacja chroniona XXXXXXXXX] otrzymat informacjg¢, ze powrot prezesa
zarzadu Spotki planowany jest na dzien 22 lipca 2021 r. Pracownik Urzedu ponownie
zobowiazal [informacja chroniona XXXXXXXXXX] do przekazania prezesowi zarzadu

Spotki wezwania do pilnego kontaktu telefonicznego.

Dowéd: akapit 87 protokotu przeszukania, k. 16 verte akt postgpowania.

W dniu 23 lipca 2021 r. pracownik Urzgdu trzykrotnie bezskutecznie probowat telefonicznie

skontaktowac¢ si¢ ze Spotka.
Dowéd: akapit 88 -90 protokotu przeszukania, k. 16 verte — 17 akt postepowania.

W dniu 26 lipca 2021 r. pracownik Urzgdu kontaktujac si¢ telefonicznie ze Spotka otrzymat
informacje od [informacja chroniona XXXXXXXX] o dalszej nieobecnosci i planowanym
na dzien 27 lipca 2021 r. powrocie prezesa zarzadu Spotki. Podczas rozmowy pracownik
Urzedu ponownie zobowigzat [informacja chroniona XXXXXXXX] do przekazania

prezesowi zarzadu Spotki wezwania do pilnego kontaktu telefonicznego.

Dowéd: akapit 91 protokotu przeszukania, k. 17 akt postepowania.

W dniu 27 lipca 2021 r. pracownik Urzgdu ponownie wezwal Spotke, za posrednictwem
poczty elektronicznej, przesytajac e-mail na adresy: [informacja chroniona
XXX XXX KX XXX XXX XXX KKK KKXXKXXKKXXKXKXXKXXXK],  miedzy  innymi  do
przekazania w formie elektronicznej wiadomosci e-mail ze skrzynek pocztowych uzywanych
przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], ktorych tresé

miesci si¢ w zakresie czasowym i przedmiotowym przeszukania.

Dowod: a) akapit 92 protokotu z przeszukania, k. 17 - 17 verte akt postepowania;
b) e-mail z dnia 27 lipca 2021 r. stanowiacy zatacznik nr 12 do protokolu
przeszukania, k. 87 akt postepowania;
c¢) e-mail z dnia 27 lipca 2021 r. stanowiacy zalacznik nr 13 do protokotu

przeszukania, k. 88 akt postepowania.



(27)

(28)

(29)

(30)

W dniu 3 sierpnia, podczas rozmowy telefonicznej z pracownikiem, Urzedu pracownik Spotki
[informacja chroniona XXXXXXXX] przekazata informacje, ze prezes zarzadu Spotki
przebywa do dnia 5 sierpnia 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX].
Podczas rozmowy pracownik Urzgdu ponownie zobowigzat [informacja chroniona
XXXXXXX] do przekazania prezesowi zarzadu Spotki wezwania do pilnego kontaktu
telefonicznego. Przeszukujacy za posrednictwem poczty elektronicznej ponownie wezwat
Spotke, przesytajac e-mail na adresy: [informacja chroniona XXXXXXXX XXX XXX XXX
XXX HKXX XXX XXX XX XXX KKXXXKXXXXXKXXX], miedzy innymi do przekazania w
formie elektronicznej wiadomos$ci e-mail ze skrzynek pocztowych uzywanych przez
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], ktorych tres¢

miesci si¢ w zakresie czasowym i przedmiotowym przeszukania.

Dowéd: a)  akapit 93-96 protokotu przeszukania, k. 17 verte akt postgpowania;
b) e-mail z dnia 3 sierpnia 2021 r. stanowiacy zalacznik nr 15 do protokotu

przeszukania, k. 90 akt postgpowania.

W dniu 5 sierpnia 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXXX] przekazata za
posrednictwem poczty elektronicznej wiadomos$¢ o dalszej nieobecnosci prezesa zarzadu
Spotki, wyjasniajac, ze jest to osoba upowazniona do podpisywania wszelkich o§wiadczen w
imieniu Spotki. Wyjasnita réwniez, ze dopiero po powrocie, przewidywanym w przysztym
tygodniu, bedzie mozliwa odpowiedz na wezwanie do przekazania w formie elektronicznej
wiadomosci e-mail ze skrzynek pocztowych uzywanych przez [informacja chroniona
XXX KX XXX XXX XXX XXX XXX XXXXXKXK], ktorych tres¢ miesci si¢ w  zakresie

czasowym i przedmiotowym przeszukania.

Dowéd: a)  akapit 97 protokotu przeszukania, k. 17 verte - 18 akt postepowania;
by e-mail z dnia 5 sierpnia 2021 r. stanowiagcy zalacznik nr 16 do protokotu

przeszukania, k. 92- 93 akt postepowania.

W dniu 6 sierpnia 2021 r. [informacja chroniona XXXX] w rozmowie telefonicznej
przekazata pracownikowi Urzedu informacje¢ o dalszej nieobecnosci prezesa zarzadu Spotki.

Nie miata wiedzy odnosnie do daty planowanego powrotu.
Dowéd: akapit 99 protokotu przeszukania, k. 18 akt postepowania.

W dniu 12 sierpnia 2021 r. za posrednictwem poczty elektronicznej na skrzynke pracownika
Urzgdu wptynelo pismo od prezesa zarzadu Spotki, w ktorym wyjasnit, ze [informacja
chroniona XXXXXXXXX] przebywa obecnie [informacja chroniona XXXXXXX

XXXXXX] i wiadomosci e-mail z jego skrzynki pocztowej bedg mogly zostaé przekazane po



(31)

(32)

(33)

jego powrocie. Wyjasnit rowniez, ze [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] nie jest
juz pracownikiem Spofki i nie jest dostepna pod numerem telefonu, pod ktorym byta dostepna
podczas pracy W spotce ,M.A.S.”. Spétka nie posiada wiadomosci e-mail z jej skrzynki

pocztowej.

Dowod: a) akapit 100 protokotu z przeszukania, k. 18 akt postgpowania;
b) e-mail z dnia 12 sierpnia 2021 r. wraz z zatacznikami stanowiacy zatacznik nr 17

do protokotu przeszukania, k. 94 - 102 akt postgpowania.

W odpowiedzi na powyzsze informacje oraz wobec braku spetnienia zadania dostepu do
zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach komérkowych uzywanych do
celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] oraz ich skrzynek
poczty elektronicznej, a takze serwera Spotki, pracownik Urzedu w dniu 12 sierpnia 2021 r.
wezwal Spotke za posrednictwem poczty elektronicznej, przesytajac e-mail na adresy:
[informacja chroniona ):9,9.9,9.9,0.9.9,9,0.9.9,9,0,0.9.9,9,0,0.9,9,9,0.9.9,9,0,.0.0,¢
XXXXXXXXXXXXXXXX ], do przekazania informacji zawierajacej stanowisko Spotki
oraz podmiotu §wiadczacego ustugi informatyczne na rzecz Spotki odnosnie dostgpu lub jego

braku do skrzynek pocztowych bytych pracownikow.

Dowod: a) akapit 101 protokotu z przeszukania, k. 18 akt postgpowania;
b) e-mail z dnia 12 sierpnia 2021 r. stanowigcy zatacznik nr 18 do protokotu
przeszukania, k. 103 - 104 akt postepowania.

W dniu 17 sierpnia 2021 r. za posrednictwem poczty elektronicznej na skrzynke pracownika
Urzedu wplynegto pismo od prezesa zarzadu Spotki, w ktorym o$wiadczyl, ze w ramach
posiadanej ustugi utrzymania skrzynek pocztowych dostep do poczty [informacja chroniona
XXXX XX XX XX XXXXX].

Dowéd: a) akapit 102 protokotu z przeszukania, k. 18 — 18 verte akt postepowania;
by e-mail z dnia 17 sierpnia 2021 r. wraz z zalacznikiem stanowiace zatacznik nr 19

do protokotu przeszukania, k. 105 - 107 akt postepowania.

W dniu 1 wrzeénia do Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w fodzi
wplynat pendrive z zalaczonym pismem na ktorym byla zamieszczona jedynie pieczatka
firmowa Spotki z informacja o tresci: ,, Przesyfamy do Panstwa zawartos¢ skrzynki pocztowej
[informacja chroniona XXXXXXXX] w zwigzku z toczgcym si¢ postgpowaniem
wyjasniajgcym.” Pismo nie zawieralo daty ani podpisu. Pendrive zawiera folder,
zmodyfikowany 30 sierpnia 2021 r., o0 nazwie [informacja chroniona
XXXXXXXXXXXXXXXXX], ktory zawiera 197 elementdéw stanowigcych korespondencije e-
mail [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] dotyczaca przetargdw tj. zapytania,
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(34)

(35)

(36)

(37)

wezwania do uzupelnienia informacji itp. Zakres czasowy tej korespondencji obejmuje okres

od 12 stycznia 2018 r. do 24 czerwca 2021 r.

Dowod: a) akapit 103 protokotu z przeszukania, k. 18 verte akt postgpowania;
b) pismo z informacja przekazane przez spotke ,M.A.S.” wraz z zalagczonym
pendrivem, stanowiagce zatacznik nr 20 do protokolu przeszukania, k. 108 akt

postepowania.
Przeszukanie zostato zakonczone 1 wrze$nia 2021 r.
Dowdéd: Protokot przeszukania, k. 10 akt postgpowania.

W pismie z dnia 13 lipca 2021 r. podmiot $wiadczacy ustugi informatyczne na rzecz Spotki -
[informacja chroniona XXXXXXXXX] wyjasnit, ze jego obstuga Spotki polega na
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XX XXX XXX XX XX XXX
1:9,:9,0,9.9,0.9,9,0.9,0,9.9,0.9,9,9.9,9,0.9,0,9:9,0.9,9,0.9,0.9.9,0.9,9,.0.9.9,.9.9,.0.9.9,0.9,0,0,9,.0,0.4
1:9,:9,0,9.9,0.9,9,0.9,0,9.9,0.9,9,.9.9,9,0.9,0,9.9,0.9,9,0.9,0.9.9,0.9,9,.0.9.9,.9.9,.0.9.9,0.9,0,0,9,0,0.4
1:9,:9,0,9.9,0.9,9,0.9,0,9.9,0.9,9,.9.9,9,0.9,0,9.9,0.9,9,.0.9,0.9.9,0.9,9,0.9.9,.9.9,.0.9.9,0.9,0,0,9,0,0.4
1:9.9,9,9.9,0.9.9,0.9,0.9.9,0.9.9,0.9,9,.9.9.0,0.9,0,9.9.0,9.9.0.9,9,.9.9,0.9.9,.0.9:9,.0.9,0,.0.9,0,0.9,.0.
XXXXXXXXXXXAXXXXXXX], a wedhug jego wiedzy osoba decyzyjng w tym zakresie jest
prezes Spolki.

Dowod:  pismo [informacja chroniona XXXXXX] z dnia 13 lipca 2021 r., k. 109 akt

postepowania.

[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XX XXX XXX XX XXX XXX
:9,0,9.9,9,9.0.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,.9,0,0.9.9,9,0,0.9,9,9,9.9.9,9,9.9,9,9,9,0.9.9,.0,0,9.9:9,9,0.0.9,0.¢
:9,9.9.9,9,9.0.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9.9.9,9.9.9,9,9.9.9,9,9,.9.9,9,9.0,9,9.9,9,0.0.9:9,9,9.9.9,.0,0.0.0.9.¢

Dowédd: a)  XXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XX XXX XXX XXX XXX XXX XXXXXKXXX
1:9,9,9.9,9,9,9,0.9.9,9,9,9,9.0.9,9,9,0,0,0.9.9,9,9,0.9,0.9,9,9,9,0.0,0.9,0.¢
[2) JD10,9,9,9,9,0,0.9.9,9,9,9,0,0.9,9,9,0,9,0.9.9,9,9,0,9.0.9,9.9,9,0.0.0.9,9,9,0,9,.0,9,9,0,0.¢
XXXXXXXXXXXX;
I 9,9,9,9,9.9,9,9.9.9,0.9.9,9,0.9,9,0.9,9,0.9,9,9.9,9,0.9,.9,0.9.9,0.0.9,0,0.9,0,0.9,9,0,0,¢
XXXXXXX].

[informacja chroniona XXXXX XXX XX XXX XXX XX XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX
):9,0.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9.9,0,0.9.9,9,0,0.9.9,9,9.9.9,9,0.9,9,:9,0,0.9.9,.0,0,0.9:9,.0,9.0.9,.0.¢
1:9,0.9.9.9,9.9.9,9,9.9.9.9.9,0.9.9.9,9,9.9.9,9.9,0.9,.9,.9,0.0.9,9,.0,0.9.9,9,0.0.9:9.9,0.9.9,:9,0.0.0.0 ¢
:9,0.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9.9,0,0.9.9,9,0.0.9,.9,9,.9.9.9,.9,0.9,9,.9,0,0.9.9,.9,0,9.9:9,.0,0.0.9,0.¢
1:9,9.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9,9.9,9.9.9,9,0,0.0,¢
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Dowod: a)  XXXKXXXXXXXXX XX XXX XXX KX XXX XXX XXX XXX X XXX XXX XKXXX
0:9.9,9.9.9,9.9.9,9,9.9,9,9.9.9,9.9.9,0.9,.9,0.9,.9,0.9.9,0.9.9,.0.9.9,0,0.9,.9.9.9,0,.0.9,9,0 .
XXXXXXXXX;

) I 9,9,9,9,9.9,9,0.9,0,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,0,0,9,0.0.9,0,0.9,0,9.9,0,9.9,9,0,9,0,¢
):9.9,9,0.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9.9,9,9,.9,9.9,.9,9.9.9,0.9:9,0,9.9,0,9.9,0.9.9,0,9.9,9,04
XXXXXXXX;

I 9,9.9,9,9.9,9,9.9.9,9.9,.9,9,0.9,9,9.9,9,9.9,.9,9.9,.9,9.9,.9,9.9.9,0.9.9,9,9.9,9,0.9,.9,0,0,4
0:9,.9,9.9.9,0.9.9,9,9.9,9.9.9.9,9.9.9,0.9,.9,0.9,.9,0.9.9,.0.9.9,0.9.9,0,0.9,.9.9.9,0,.0.9,9,0.
XXXXXXXX;

() ID.9.9,9.9.9,0,9.9,0,9.9,0,0.9,9,9.9.9,0.9.9,0.9,.9,0.9.9,0.9:9,0.0.9,0,9.9,0,9.9,0,0.9,.9,0.
0:9,.9,9.9.9,9.9.9,9,9.9,9,9.9.9,9.9.9,0.9:9,0.9,.9,0.9.9,0.9.9,.9.9.9,0,0.9,.9.9.9,0,0.9,.9,0.
XXXXXXXXX].

(38) [informacja chroniona XXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX XXX
1:9,9.9.9,9,9.0.9,9,9.9.9.9,9,9,0.9.9,0,9.9.9,9,9.9.9,9,9,0.0.0,¢

Dowod:  XXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX XXX XXX XXKXXXKXXXKXX
XXXXXXXXX].

(39) [informacja chroniona :9,0.9.9,9,9.9.9,9,0.9.9,9,9.0.9.9.9,0,0.9.9,9,0.0,9,0.¢
):9,.0.9.9,9,9.9.9,9,0.9.9.9.9,0.9.9.9,0,0.9.9,9.0.9.9,9,9.0.9.9,9.0,0.9:9,9,9.0,0.9,.9,0,0.9.9,9.0,.0.0,¢
):9,9,9,9,9.9.9,0,0.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,0,9,0.0,0.9.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,9.9.0.0.0.9.9.9.9,9,9,9,9,9,0,¢
):9,9,9,9,9.9.9,0,9.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,0,9,0.0.0.9.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,9.9.0.0.0.9.9.9.9,9,9,9,9,9,0,¢
):9,9,9,9,9.9.9,0,0.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9,0.0.0.9.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,9.9.0.0.0.9.9.9.9,9,9,9,9,9,0,¢
1:9,9,9,9,9,9,0.9,0,0.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9.9,0,0,0.0.0.0.0.¢

Dowdd: a)  XXXXXXXXXXXXXXXXX XX XXX XXX XXAKXXXXXXXKXXXXXXXXXX
0:9,.9,9.9.9,0.9.9,0,9.9,0.9.9,.9,9.9.9,0.9.9,0.9.9.0.9:9.0.0.9,0.0. &

[2) JD19,9,9,9,0,0,0.9.9,9,9,9,0,0.9,9,9,0,9,0.9.9,9,9,0,0.0.9,9.9,9,9,0.0.9,9,9,0,0,0.9,9,0,0.¢
1:9,9,9,9.9,0,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9.9,0,9,.9,0.9,9,0.0.9,0,9:9,0,.0.9,0,9.9,0,9.9,0,9,9,9,0
XXXXXXXXXX;

I 9,9.9,9,9.9,9,0.9.9,0,9.9,9,0.9,9,0.9,9,9.9,9,9.9,.9,0.9.9,0.9.9,0.0.9,0,0.9,0,0.9,9,0,0,¢
:9.9,0.9.9.9.9.9,0.9,0.9,0.9,9.9,9,9,0.9,9.9.0,9,0,.9,9.9,9.9. 9.0 0.4}

(40) W dniu 8 stycznia 2018 r. spotka Kisan sp. z 0.0. z siedzibg w Kanczudze oglosita
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego ,,Dostawa stacji wody lodowej”. Termin
sktadania ofert uptywat 18 stycznia 2018 r. Oferty w tym postepowaniu ztozyta m.in. spotka
»-M.A.S” oraz [informacja chroniona XXXXXXXXXXX]. [informacja chroniona XX
XXXKXXXXXXKXXXXXXXXX] pomimo wybrania jego oferty jako najkorzystniejszej
odstapit od podpisania umowy.
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(41)

(42)

Doweéd: a) pismo Kisan sp. z 0.0. z siedziba w Kanczudze z dnia 21 grudnia 2020 r. wraz z
zatgcznikami, k. 145 - 155 akt postgpowania,
b) formularz ofertowy przedsigbiorcy [informacja chroniona XXXXXXXXXXX]
prowadzacego firme [informacja chroniona XXX] stanowigcy zalgcznik nr 6 do
pisma Kisan sp. z 0.0. z siedzibg w Kanczudze z dnia 21 grudnia 2020 r., k. 152
-155 verte akt postepowania,
c¢) Protokél postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego stanowiacy
zalgcznik nr 8 do pisma Kisan sp. z 0.0. z siedzibg w Kanczudze z dnia 21 grudnia

2020 r., k. 147 -151 akt postgpowania.

[informacja chroniona XXXXXXXXXXX] zgodnie z wpisem zamieszczonym w Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej wykonywat
pod firma [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXX] dziatalnos¢ gospodarczg od
20 lutego 2017 r. do 14 czerwca 2019 r. Przedsigbiorca ten zostal wykre§lony z Centralnej
Ewidenc;ji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej Rzeczypospolitej w dniu 16 lipca 2019 r.

Dowod: wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej

Rzeczypospolitej Polskiej dotyczacy [informacja chroniona ], k. 195 akt postgpowania.

Instytut Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego Polskiej Akademii
Nauk zamie$cit w dniu 23 stycznia 2020 r. ogloszenie o zamdwieniu na ustuge stworzenia
nowego wezta chtodu na miejsce starej infrastruktury poprzez instalacj¢ oraz montaz,
utylizacje starych instalacji, uruchomienie nowej instalacji i rozruch wezta i nowego,
zakupionego przez wykonawce, zespolu agregatow. Postepowanie bylo prowadzone pod
numerem ZP-2402-1/20. Oferte w tym postgpowaniu ztozyta m.in Edlof sp. z 0.0. z siedziba
w Lubinie, ktora podpisata [informacja chroniona XXXXXXXXXXX]. Oferte w tym

postepowaniu ztozyta rowniez spotka ,,M.A.S.”

Dowéd: a) pismo Instytutu Medycyny Doswiadczalnej 1 Klinicznej im. M. Mossakowskiego
Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r. wraz z zalacznikami
dotyczacymi postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego
pod numerem ZP — 2402-1/20, k. 156 akt postgpowania;

b)  Protokot pracy Komisji Przetargowej w postgpowaniu ZP-2402-1/20 stanowiacy
zalagcznik do pisma Instytutu Medycyny Dos$wiadczalnej i Klinicznej im. M.
Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 157 — 159
akt postepowania;

c) oferta przetargowa Edlof sp. 0.0. z siedziba w Lublinie stanowiaca zatacznik do
pisma Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego

Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 160 - 170 akt postepowania;

13



(43)

(44)

d) Protokot postgpowania o udzielenie zamowienia stanowiacy zatacznik do pisma
Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego Polskiej
Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 171 — 184 akt postgpowania;

e) Zawiadomienie o uniewaznieniu postgpowania z dnia 7 lutego 2020 r.
adresowanym do ,,M.A.S” sp. z 0.0. z siedzibg w Starachowicach stanowigce
zalagcznik do pisma Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M.
Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 185 - 186

akt postepowania.

[informacja chroniona XXXXXXXXXXX XXX XXX XXX KX XXX XXX XXX XXX XXX
),0,9.9.9,9.0.9.9,9,9.9.9.9,9.0.9.9.9,0.9.9.9,9,.0.0.9,0,0.0.0.0.0.4} W  toku postgpowania
pozyskano dane osob zatrudnionych w Edlof sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie. Wglad do tych
danych ograniczono Spotce Postanowieniem nr REO 4/430.1.2024.

Dowéd: pismo Edlof sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie z dnia 9 wrzeénia 2024 r. k. 189 - 191 akt

postepowania.

Edlof sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie (dalej rowniez: ,,Edlof”) zostata wpisana do Rejestru
Przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego (dalej réwniez: ,,KRS”) w dniu 25 stycznia
2018 r. Zgodnie z informacjami zawartymi w KRS wspolnikami spotki Edlof sa miedzy
innymi [informacja chroniona XXXXXXXXXX] oraz [informacja chroniona XXXX
XXX], ktorzy petnig w niej rowniez funkcje prokurentéw. Siedziba spotki Edlof, ktorej adres
jest podany w KRS znajduje sie [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX XXX XXX
XXXKXXXXXXXXXX]. Do 5 marca 2019 r. prezesem zarzadu spotki Edlof byt [informacja
chroniona XXXXXXXX]. Od 5 marca 2019 r. spétka Edlof dziatala bez organu
uprawnionego do jej reprezentacji. Uchwalg nr 1/09/2021 z dnia 9 wrzeSnia 2021 r.
zgromadzenie wspolnikow powolato na funkcje prezesa zarzadu [informacja chroniona
XXXXXXXX]. Fakt ten spotka Edlof ujawnita 15 wrzesnia 2023 r. (2 lata po podjeciu
uchwaty) sktadajgc do sgdu wniosek o dokonanie wpisu w Rejestrze Przedsiebiorcow (sygn.
sprawy LU. VI. Ns-Rej. KRS 22723/23/719). Zgodnie z informacjami zawartymi na Portalu
Rejestrow Sadowych, w dniu 26 wrzesnia 2023 r. spotka Edlof zlozyta kolejny wniosek 0
zmiang danych podmiotu (sygn. sprawy LU. VI Ns-Rej. KRS 23404/23/246). Do wniosku
tego zostala zatgczona uchwata o zmianie sktadu zarzadu. Zaré6wno wniosek jak i zalaczona
uchwala majg ograniczony poziom dostepnosci, a ich przegladanie wymaga autoryzacji
poprzez login i hasto. Dostepne jest jednak orzeczenie w tej sprawie, tj. Zarzadzenie Sadu
Rejonowego w Lublinie z siedzibg w Swidniku VI Wydziat Gospodarczy KRS z dnia 27
wrzesnia 2023 r. o zwrocie wniosku. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad wskazal, cyt.
»Wnioskiem z dnia 26 wrzesnia 2023 roku wnioskodawca wnosit o wykreslenie z Krajowego

Rejestru Sgdowego danych [informacja chroniona XXXXXXXXX] prezesa zarzqdu spotki.

14



(45)

(46)

(...) W sprawie niniejszej wnioskodawca winien rowniez wnosi¢ o ujawnienie w rejestrze

danych nowego cztonka zarzqdu z uwagi na to, ze spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig

musi posiadac zarzqd. Do wniosku nalezy dotgczyé uchwate wspolnikow o powotaniu nowego

czlonka zarzqdu spotki. Majgc powyzsze na uwadze i na postawie powotanych wyzej przepisow

prawa, zarzgdzono zwrot wniosku.”

Dowéd: a)

b)

informacja odpowiadajgca odpisowi pelnemu z KRS dotyczacego Edlof sp. z 0.0. z
siedzibg w Lublinie z dnia 4 listopada 2024 r. — k. 196 - 200 akt postepowania)
wykaz dokumentow ztozonych w sprawie LU.VI Ns-Rej. KRS 22723/23/719, w tym
wniosek o zmiang danych podmiotu w Rejestrze Przedsigbiorcow, protokot z
posiedzenia wspolnikow spotki Edlof, uchwata nr 1/09/2021 z dnia 9 wrzeénia 2021
r. — pozyskane z Przegladarki Akt Rejestrowych dostgpnej na stronie
https://rar.ms.gov.pl/rar/dane-podmiotu/0000715410?strona=1 — k. 209 - 214 akt
postgpowania)

wykaz dokumentow ztozonych w sprawie LU.VI Ns-Rej. KRS 23404/23/246, w tym
Zarzadzenie Sadu Rejonowego Lublin — Wschod w Lublinie z siedzibg w Swidniku
VI Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego wraz z uzasadnieniem —
pozyskane z Przegladarki Akt Rejestrowych dostepnej na  stronie
https://rar.ms.gov.pl/rar/dane-podmiotu/00007154107strona=1 — k. 215 - 217 akt

postgpowania)

Prezesem zarzadu spotki ,,M.A.S.” zgodnie z informacjami zawartymi w KRS w okresie od 7

wrzesnia 2009 r. do 6 grudnia 2022 r. byt [informacja chroniona X]. Zgodnie z wpisem do

KRS z dnia 6 grudnia 2022 r. prezesem zarzadu spotki ,,M.A.S.” jest [informacja chroniona

XXX]. [informacja chroniona X] zgodnie z wpisem z dnia 13 grudnia 2022 r. jest

prokurentem samoistnym. [informacja chroniona XX] oraz [informacja chroniona
XXXXXXX] sg rowniez prokurentami w spotce Edlof.

Dowod: a)

b)

informacja odpowiadajaca odpisowi pelnemu z KRS dotyczacemu Edlof sp. z 0.0. z
siedzibg w Lublinie z dnia 4 listopada 2024 r. — k. 196 - 200 akt postgpowania

informacja odpowiadajaca odpisowi pelnemu z KRS dotyczacemu ,,M.A.S.” sp. z
0.0. z siedzibg w Starachowicach z dnia 4 listopada 2024 r. — k. 201 - 208 akt

postepowania

Obrét ,,M.A.S” w roku 2023 wynidst [informacja chroniona XXXXXXXX] zt

Dowod: rachunek zyskdéw i strat sporzadzony za okres 01.01.2023 — 31.12.2023, k. 142 akt

postepowania.
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W zwiazku z poczynionymi ustaleniami Prezes Urzedu zwazyl, co nastepuje.

Interes publiczny
Ramy prawne

Zgodnie z art. 1 ust. 1 u.o.k.k., ustawa ta okresla warunki rozwoju i ochrony konkurencji oraz
zasady podejmowanej w interesie publicznym ochrony intereséw przedsigbiorcow i
konsumentéw. Prezes Urzedu jest rzecznikiem tego interesu, co wynika z jego zadan w

strukturze administracji rzagdowe;.

Naruszenie polegajace na utrudnianiu przeprowadzenia przeszukania jest dziataniem, ktore
nie pozwala Prezesowi Urzedu na w petni skuteczng realizacj¢ jego ustawowych zadan, tj.
ochrone konkurencji. W toku postepowan prowadzonych przez Prezesa Urzedu kluczowe jest
uprawnienie do pozyskania dowodéw na okoliczno$¢ stosowania przez przedsigbiorcoOw
praktyk ograniczajacych konkurencje. Dzialania uniemozliwiajagce Iub utrudniajgce
osiggniecie tego celu sg wymierzone w ochron¢ konkurencji, ktora lezy w interesie

publicznym.
Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

W niniejszej sprawie wystepuje interes publiczny w wydaniu decyzji nakladajacej kare
pieniezng za utrudnianie przeprowadzenia przeszukania przez ,,M.A.S”. Spotka utrudniata
dziatania stuzace ochronie interesu publicznego, pozbawiajac mozliwosci zgromadzenia przez
Prezesa Urzgdu niezbgdnego materialu dowodowego na okoliczno$¢ stosowania przez

przedsigbiorcoéw praktyk ograniczajacych konkurencje.
Podmiot naruszajacy przepisy u.o.k.k.
Ramy prawne

Zgodnie z art. 106 ust. 2 pkt 4 u.o.k.k., za uniemozliwianie lub utrudnianie przeprowadzenia
przeszukania moze by¢ nalozona na przedsigbiorcg kara pienigzna. Ustawa o ochronie
konkurencji i konsumentéw zawiera legalng definicj¢ przedsigbiorcy. Zgodnie z art. 4 pkt 1
u.o.k.k. pod pojeciem tym nalezy rozumie¢ przedsigbiorce w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2024 r. poz. 236 ze zm., dalej: ,,Prawo
przedsiebiorcéw”). Art. 4 ust. 1 Prawa przedsigbiorcow za przedsigbiorce uznaje m. in. osobe

prawna wykonujaca dziatalno$¢ gospodarcza.
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Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

»M.A.S.” sp. z 0.0. z siedzibag w Starachowicach jest osobg prawng prowadzaca dziatalnosé
gospodarcza wpisang do Rejestru Przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego (dalej:
»KRS”) pod numerem 0000191602 przez Sad Rejonowy w Kielcach, X Wydzial Sad
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego.

Nie ma zatem watpliwosci, ze strona niniejszego postepowania spotka ,,M.A.S” posiada status
przedsigbiorcy w rozumieniu powotywanego powyzej art. 4 pkt 1 u.0.k.k., w zwigzku z tym

ponosi odpowiedzialnos$¢, o ktorej mowa w art. 106 ust. 2 pkt 4 u.o.k.k.
Utrudnienie przeprowadzenia przeszukania
Ramy prawne

Zgodnie z art. 105n ust. 1 uv.o.k.k., w sprawach praktyk ograniczajgcych konkurencje, w toku
postgpowania wyjasniajacego i postgpowania antymonopolowego, w celu znalezienia i
uzyskania informacji z akt, ksigg, pism, wszelkiego rodzaju dokumentéw lub informatycznych
no$nikéw danych, urzadzen oraz systemow informatycznych oraz innych przedmiotow
mogacych stanowi¢ dowod w sprawie, Prezes Urzedu moze za uprzednig zgoda sadu
przeprowadzi¢ u przedsigbiorcy przeszukanie pomieszczen i rzeczy, jezeli istnieja
uzasadnione podstawy do przypuszczenia, ze wymienione informacje lub przedmioty tam si¢

znajduja.

Przeszukanie przedsigbiorcy jest jednym ze sposoboéw pozyskiwania materiatu dowodowego
potwierdzajacego naruszenie prawa konkurencji przez przedsigbiorcow. Prezes Urzedu
decyduje, w jaki sposob bedzie przebiegato przeszukanie, a przeszukujacy moga samodzielnie
poszukiwac¢ i gromadzi¢ dokumenty i pliki elektroniczne zwigzane z zakresem przeszukania,

ktore moga stanowi¢ dowody naruszenia u.o.k.k.

Zgodnie z art. 105b ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 105q pkt 1 u.0.k.k., w celu uzyskania informacji
mogacych stanowi¢ dowod w sprawie, przeszukujacy maja prawo m.in. do zadania

udostepnienia zwigzanych z przedmiotem przeszukania:
1. korespondencji przesytanej poczta elektroniczna,

2. informatycznych nos$nikéw danych w rozumieniu przepisow o informatyzacji

dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne,

3. innych urzadzen zawierajacych dane informatyczne lub systeméw informatycznych, w

tym takze zapewnienia dostepu do systemow informatycznych bedacych wlasnoscig
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(57)
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(59)

(60)

innego podmiotu zawierajacych dane przeszukiwanego zwigzane z przedmiotem

przeszukania, w zakresie, w jakim przeszukiwany ma do nich dostep.

Przez urzadzenia zawierajace dane informatyczne nalezy m.in. rozumie¢ aparaty telefoniczne,
na ktorych w szczegdlnosci mogg znajdowac si¢ dane zapisane w aplikacjach stuzacych do

komunikacji tekstowej (tzw. komunikatory).

Przeszukujacy maja réwniez prawo do zadania sporzadzenia przez przeszukiwanego kopii lub
wydrukow ze wskazanych materialow i korespondencji oraz informacji zgromadzonych na
ww. no$nikach, w urzadzeniach lub w systemach (art. 105b ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 105q pkt
lu.okk).

Uprawnieniom przeszukujacych, wynikajacym z art. 105b u.o.k.k., odpowiadajg obowiazki
przeszukiwanych wskazane w art. 105d u.0.k.k. Na podstawie art. 105d ust. 1 pkt 3 w zw. z
art. 105b ust. 1 pkt 2 oraz art. 105q pkt 1 u.o.k.k., przeszukiwany jest obowigzany do

udostepnienia i wydania:

1. akt, ksigg, wszelkiego rodzaju pism, dokumentéw oraz ich odpisow i wyciagow,

korespondencji przesytanej poczta elektroniczna,

2. informatycznych no$nikéw danych w rozumieniu przepisow o informatyzacji

dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne,

3. innych urzadzen zawierajacych dane informatyczne lub systemow informatycznych, w
tym takze zapewnienia dostepu do systemow informatycznych bedacych wilasnoscia
innego podmiotu zawierajagcych dane przeszukiwanego zwigzane z przedmiotem

przeszukania, w zakresie, w jakim przeszukiwany ma do nich dostep.

Utrudnianie przeprowadzenia przeszukania jest zagrozone kara pienigzng. Utrudnianie
przeprowadzenia przeszukania moze przybra¢ rozne formy. W tym zakresie, w art. 106 ust. 2
pkt 4 u.o.k.k., ustawodawca wprost wskazuje, ze utrudnienie przeprowadzenia przeszukania
moze rowniez polega¢ na niewykonaniu opisanego wyzej obowigzku udostgpnienia i wydania
korespondencji przesytanej poczta elektroniczng, informatycznych nosnikéw danych, innych
urzadzen zawierajacych dane informatyczne lub systeméw informatycznych, o ktorych mowa
w art. 105b ust. 1 pkt 2 u.o.k.k .

Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

Majac na uwadze opis zdarzen wskazanych w czesci ustalajacej decyzji Prezes Urzedu
stwierdza, ze spotka ,,M.A.S.” utrudniala przeprowadzenie przeszukania poprzez nastepujace

dzialania:
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1. nieudostgpnienie zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXX];

2. nieudostepnienie zbioré6w danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komoérkowym uzywanym do celéw stuzbowych przez [informacja chroniona XXX];

3. nieudostepnienie zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce poczty

elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXX];

4, opoznienie w przekazaniu przeszukujacym zbioré6w danych elektronicznych

zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XX].

Do utrudniania przeszukania doszto przez caly okres jego prowadzenia, tj. od 28 czerwca do
1 wrzes$nia 2021 r. Ostatecznie Spotka nie udostepniajac telefondw komérkowych uzywanych
do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXX XXX XXX X
XXXXXXXX] nie udostepnita zbioréw danych zgromadzonych na tych urzadzeniach. Spotka
nie udostepnita rowniez zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce poczty
elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXX]. Spotka przesylajac pendrive z
zawartoscig skrzynki elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXX] w dniu 1

wrzesnia 2021 r. opoznita przekazanie tych zbiorow danych o dwa miesigce.

Przeszukujacy uzyskatl zgode SOKiK na przeszukanie wszelkich pomieszczen i rzeczy u
spotki ,M.A.S.”, w celu znalezienia i uzyskania informacji z akt, ksigg, pism, wszelkiego
rodzaju dokumentéw lub informatycznych no$nikéw danych, urzadzen oraz systeméw
informatycznych oraz innych przedmiotow, mogacych stanowi¢ dowod za okres od 8 stycznia
2018 r. na okolicznos¢ zawarcia porozumienia lub porozumien ograniczajacego konkurencje.
Prezes Urzedu uzyskat wiec zgode w zakresie przeszukania skrzynek poczty elektronicznej
oraz telefonow komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez pracownikow, ktorzy
wykonywali prace w strukturze przeszukiwanego przedsigbiorcy, tj. [informacja chroniona
)9,.9,9,90.9.0.9,0.9.0.9,.0.9,0.9.0.9,0.9,0.9.0.9.0.9.0. 0.4}

Jednoczesnie nalezy wskaza¢, ze przeszukanie jest wyjatkowym $rodkiem dochodzeniowym,
po ktory Prezes Urzgdu moze siggnaé w toku postgpowania wyjasniajacego jedynie w sytuacji
podejrzenia powaznego naruszenia przepisoOw u.o.kk., w tym podejrzenia, ze w sprawie
mogloby doj$¢ do zatarcia dowoddw. Istotnym elementem przeszukania jest element
zaskoczenia, ktory pozwala zminimalizowac¢ ryzyko potencjalnego niszczenia lub ukrywania
dowodéw przez pracownikow przeszukiwanego przedsigbiorcy. Tylko w takim przypadku
istnieje mozliwo$¢ osiagniecia celu przeszukania, jakim jest uzyskanie informacji mogacych
stanowi¢ dowod w sprawie dotyczacej naruszen regut konkurencji. Dlatego tez obowigzki

natozone na przeszukiwanych powinny by¢ realizowane niezwlocznie.

19



(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

Niewatpliwe jest, ze nieudostgpnienie zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na
telefonach komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona
1:9,9,.9.9.9.9.9,0,9,9,9,9,9.9.9.0.0.0,.0.4 poprzez  nieudost¢pnienie tych  urzadzen,
nieudostepnienie zbiorow elektronicznych zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej
[informacja chroniona XXXXXXXXXXX] oraz przesytanie pendrive z zawartoscia
skrzynki elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXXX] dwa miesigce po
rozpoczeciu przeszukania, mialo negatywny wpltyw na osiagniecie celu przeszukania. W
zwigzku z powyzszym takie zachowanie nalezy uznaé za utrudnianie przeprowadzenia

przeszukania.

Juz przed rozpoczeciem przeszukania Prezes Urzgdu powzigl informacje wskazujace, ze
Spotka mogta koordynowaé dziatania przedsigbiorcow przystepujacych do postgpowan o
udzielenie zamowien publicznych. Pozyskane informacje wskazywaly na dziatania tych
konkretnych osob zatrudnionych w spotce ,,M.A.S”, tj. [informacja chroniona XXXXXXX
1:0,9.9,.9,9,.0.9.9,9,.9.9.9,9,9.0.9.9,0.0.0.0.0.4}

Jak zostato to wskazane w akapitach (40) i (41) [informacja chroniona XXXXXXXXX
XXXXXXXXXX] zlozyt w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego
organizowanym przez spotke Kisan sp. z o0.0. z siedzibg w Kanczudze oferte jako
samodzielnie dziatajacy przedsiebiorca, a po wyborze jego oferty jako najkorzystniejszej

odstapit od podpisania umowy. W postepowaniu tym ofertg ztozyta réwniez spotka ,,M.A.S.”

[informacja chroniona XXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XXXX] ztozyta oferte
w imieniu Edlof sp. z o.0. z siedzibg w Lublinie w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia
publicznego organizowanym przez Instytut Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M.

Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk. W postepowaniu tym oferte ztozyta réwniez
spotka ,M.A.S”.

Dostep przeszukujacych do skrzynek poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXX
XXX K XXX XXX AKAXXAXXXXXXKXXX] miat kluczowe znaczenie dla mozliwosci
pozyskania materialtu dowodowego. Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage, ze siedziba Edlof
znajduje sig¢ w [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XX XX
XXX], ktorej adres jest ujawniony w KRS. Ponadto w czasie czynno$ci przeszukania
podejmowanych wobec M.A.S., spotka Edlof dziatala bez organu uprawnionego do jej
reprezentacji.  Nalezy roéwniez zwrdci¢ uwage na to, ze W okresie pokrywajacym sig¢
czgsciowo z zakresem czasowym objetym przeszukaniem funkcj¢ prezesa zarzadu w spotce
Edlof pehnit [informacja chroniona XXXXXXXXX]. Zas pelniacy w trakcie przeszukania
funkcje prezesa spotki ,,M.A.S.” [informacja chroniona X] byt w tym czasie jednym z

prokurentow spotki Edlof.
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W zwigzku z powyzszym nieudostgpnienie telefonow komorkowych uzywanych przez te
osoby do celow stuzbowych oraz ich skrzynek poczty elektronicznej, a takze przekazanie
zawartosci skrzynki poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] w
dwa miesigce po rozpoczeciu przeszukania stanowito co najmniej utrudnianie przeszukania

oraz mogto zniweczy¢ jego cel.

Nie bez znaczenia pozostaje okoliczno$é, ze w tym czasie Spotka, w przeciwienstwie do
przeszukujacych, miata swobodny dostep do korespondencji przesytanej poczta elektroniczna
oraz informacji zgromadzonych na telefonach wykorzystywanych w celach stuzbowych.

Mogta wigc dokonywac¢ ingerencji w ich zawarto$¢.

Przedsigbiorca nie udostepnit zadanych danych tlumaczac si¢ absencjg [informacja
chroniona  XXXXX XXX XXX XX XXX XXXXKXXXXX] z powodu urlopu, a takze

nieobecnoscig Informatyka.

Utrudnienie przeprowadzenia przeszukania moze wystepowa¢ w formie dziatania
przedsigbiorcy lub jego zaniechania. Poprzez nieutrudnianie przeszukania nalezy rozumieé
stan, w ktorym przeszukujacy maja swobode W realizacji uprawnien przyznanych Prezesowi
Urzedu na mocy art. 105b u.o.kk., a przeszukiwany wykonuje skorelowane z tymi
uprawnieniami obowiazki. Na podstawie art. 105d ust. 1 u.0.k.k., obowigzki te nalozone sg na
przeszukiwanego przedsiebiorcg jako podmiot zbiorowy, ktory ma zapewnié warunki
organizacyjne, pozwalajace przeszukujagcym na niezakldcone wykonywanie uprawnien
wskazanych w art. 105b u.o.kk. Sposdb zorganizowania przedsigbiorstwa na wypadek
przeszukania pozostaje wylacznie wewnetrzng sprawa przedsigbiorcy. Ponadto,
przedsigbiorca ponosi odpowiedzialno$¢ za dzialanie wszystkich osdb pozostajacych w sferze
jego wplywu, a takze za dyscypling i organizacj¢ pracy w swoim zaktadzie.! Dotyczy to

rowniez osob uprawnionych do reprezentacji Spotki oraz prowadzenia jej spraw.

Na podstawie u.o.kk. przedsigbiorca odpowiada za dzialania swoich pracownikow. W
zwiazku z tym to na przeszukiwanym ciazy obowiazek takiego zorganizowania dziatalnosci,
aby obowiazki wymienione w u.0.k.k. byly realizowane. W szczegodlnosci przeszukiwany ma
obowiazek poinformowania pracownikow o fakcie rozpoczecia przeszukania i ewentualnych

konsekwencjach wynikajacych z niewykonywania obowigzkow przeszukiwanego.

W dniu rozpoczgcia przeszukania przeszukujacy juz podczas wstepnego wywiadu
dotyczacego struktury Spotki wezwatl do przekazania informacji dotyczacych m.in.:
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXX] oraz do udostepnienia korespondencji
przesylanej przez te osobe drogg elektroniczng oraz do informacji zgromadzonych na telefonie

wykorzystywanym przez nig w celach stluzbowych. Wobec powyzszego Spotka byta

L Wyrok SOKiK z dnia 26 marca 2013 r. sygn. akt XVII AmA 230/10.
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$wiadoma, ze udostepnienie zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie
komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXX
XXXXXXXX] oraz udostgpnienie zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na
skrzynce jej poczty elektronicznej jest obowigzkiem Spotki wynikajacym z uprawnien
przeszukujacych. Ponadto Przedsigbiorca w dniu rozpoczecia przeszukania dysponowat
wiedza, ze [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. Pomimo
tego wyrazal zgode na dalszy wurlop wypoczynkowy [informacja chroniona
2:9,:9,0,9.9,0.9,9,0.9,0,9.9,0.9,9,9.9,9,0.9,0,0.9,0.9,9,0.9,0.9.9,0.9,0,0.9,.9,9.9,0.9,9,0.9,0,0,9,0,0.4
XAXXX KX XX XX XX XX XX XX XX XX XKXXKXXXXXXXXX], a takze w zaden sposdb nie
zabezpieczyt zadanych w powyzszym zakresie danych.

Ponadto, skoro prezes zarzadu spotki ,,M.A.S.” informowat przeszukujacych w dniu 29
czerwca 2021 r o planowanym w dniu 5 lipca powrocie z urlopu [informacja chroniona
XXXXXXX], a nastgpniec upowazniony przez niego [informacja chroniona
XXXXXXXXXX] w dniu 5 lipca informowat o przedtuzeniu przez nig urlopu do 9 lipca, to
Przedsigbiorca musiat mie¢ z [informacja chroniona XXXXXXX] kontakt. Wobec
powyzszego mial mozliwos$¢ cho¢by wtedy (cho¢ i tak bytoby to dziatanie podjete ze znaczng
zwloka) podja¢ jakiekolwiek czynnosci w celu uzyskania dostepu do zrodet danych, do
ktorych — jak twierdzit — dostep miata tylko [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX].

Rowniez w przypadku [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] przeszukujacy juz
podczas wstepnego wywiadu dotyczacego struktury Spotki wezwat do przekazania informacji
dotyczacych m.in.: [informacja chroniona XXXXXXXX] oraz do udost¢pnienia
korespondencji przesytanej przez te osobg droga elektroniczng oraz informacji
zgromadzonych na telefonie wykorzystywanym przez nia w celach shuzbowych.
Przeszukiwany poinformowatl, ze [informacja chroniona XXXXX] pracuje zdalnie
[informacja chroniona XXXXXX] i przebywa obecnie na urlopie. Pomimo tego, ze urlop
wypoczynkowy [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX X
XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX XXX XX]- Przedsiebiorca nie udostepnit zbiorow danych
elektronicznych zgromadzonych na telefonie komérkowym uzywanym do celow stuzbowych
przez [informacja chroniona XXXXXXX] oraz nie udostgpnit zbiorow danych
elektronicznych zgromadzonych na skrzynce jego poczty elektronicznej. Ponadto
Przedsiebiorca wyrazit zgode na kolejny urlop wypoczynkowy w dniach [informacja
chroniona  XXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX KX XXX XX XXX XXX XXX XX XX
XXX XXX XXX XXX XXXXX].

Zarowno absencja pracownikow z powodu urlopu wypoczynkowego, czy tez choroby, jak i
ich nieobecno$¢ w siedzibie przedsiebiorcy z powodu pracy w trybie zdalnym jest zjawiskiem

powszechnym. Ale sposob zorganizowania przedsiebiorstwa na wypadek przeszukania
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pozostaje zawsze wylacznie wewngtrzng sprawa przedsigbiorcy. Dlatego tez zjawiska tak
powszechne jak urlop pracownika przeszukiwanego przedsigbiorcy, czy jego nieobecno$é w
siedzibie z powodu pracy w trybie zdalnym nie moze stanowi¢ przeszkod w realizacji
uprawnien przyznanych Prezesowi Urzgdu na mocy art. 105b u.o.k.k. W takich przypadkach
to przeszukiwany przedsigbiorca powinien podja¢ wszelkie prawnie dopuszczalne dziatania
dla niezwlocznej realizacji cigzgcych na nim obowiazkow wynikajacych z uprawnien Prezesa
Urzedu. W okolicznos$ciach niniejszej sprawy Przedsigbiorca nie podjat takich czynnosci, a co
wiecej — udzielajac kolejnych urlopéw podejmowat dziatania, ktoére ,,utrzymywaty

przeszkody”, na ktore si¢ powotywat.

Ponadto nieprawdziwg okazata si¢ informacja, ktora przekazat prezes zarzadu spotki ,,M.A.S.”
przeszukujacym w dniu rozpoczeciu przeszukania jakoby dostep do zadanych przez
przeszukujacych zbioréw danych elektronicznych miat oprocz [informacja chroniona
XXX XXX XXX XXX XK XXX XKXXXXXX] tylko Informatyk. Informatyk wyjasnit, Zze on
sam nie ma do nich dost¢pu gdyz [informacja chroniona X>XXXX XXX XXX XXX XXX X
):9,9.9.9,0.9.9.9,9,.0.9.9.9,0.9.9.9,.9,.0,9.9,.9,0.0.9.9,9,0.9.9.9,9,.0.9.9,9,0.0.9.9,0,.0.9.9,9,.0.0.0.9,0.¢

):9,9.9.9,0.0.9.9,9,.0.9.9.9,0.9.9.9,.9,.0,9.9,.9,0.0.9.9,9,0.9.9.9,9.0.9.9,9,0.0.9.9,0.0.9.9,9,.0.0.0.9,0.¢

XXXXXXXXXXXX].  Okolicznosci te zostaty ustalone przez przeszukujgcych w toku
rozmowy telefonicznej z Informatykiem oraz na podstawie informacji przekazanych
przeszukujacym w odpowiedzi na wystosowane do niego wezwanie. Numer telefonu i adres
Informatyka zostaly ustalone przez przeszukujacych na podstawie informacji znajdujacych si¢

w domenie publicznej.

Spotka przez ponad miesiac, kiedy [informacja chroniona XXXXXXXXX XXX XXX XXX
XXXXXXXXXXXXX], nie udostepnita zgdanych zbioréw danych elektronicznych
zgromadzonych na telefonie komorkowym uzywanym przez nig do celow stuzbowych oraz
nie udostepnita zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce jej poczty
elektronicznej. Co wigcej, majac juz w dniu rozpoczecia przeszukania wiedzg o konieczno$ci
udostepnienia tych zbiorow oraz o ztozeniu przez [informacja chroniona XXXXXX
XXX KXX XXX KKK KXKXXXXXKXXXKXXXX], nie podjeta zadnych dziatan w celu
zabezpieczenia tych danych. Spotka, ponad miesigc po rozpoczeciu przeszukania, wskazata,
ze [informacja chroniona XXXXXXXXX] nie jest juz jej pracownikiem, a Spdtka nie
posiada wiadomosci e-mail z jej skrzynki. Jako powod braku tych wiadomosci Spotka
wskazata [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX
1:9,.9,9.9.9.9.9,9,.9.9,9,9.9,0.9,9.0.9,9.9.9,0.9.9,90.9.9,0.9.9,.0.9,.9.9.9,0.9.9,.0.9.9.0.9,9.90.90(}

Nalezy uzna¢, ze powyzsze dzialania nie miaty tylko charakteru zaniechan, ale czynnego
utrudniania przeszukania, a przekazywanie przeszukujacym wprowadzajacych w btad

informacji, moze swiadczy¢ o zaplanowanym i celowym dziataniu ze strony Spoftki.
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Spotka przekazata w dniu 1 wrzes$nia 2021 r. pendrive zawierajacy korespondencje e-mail
wybrang przez Spotke ze skrzynki poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXX
XXXXXXXX].

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nalezy mie¢ na wzgledzie, ze Przedsigbiorca miat
swobodny dostep do tej korespondencji w okresie od rozpoczecia przeszukania (28 czerwca)
do dnia jej przekazania na pendrive (1 wrzes$nia), tj. ponad 2 miesigce od czasu rozpoczecia

przeszukania). Mogt wige ingerowaé w jej zawartosc.

Takie opdznienie w przekazaniu zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce
poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXX] nalezy uzna¢ za forme
utrudnienia przeszukania. Dziatanie to niweczyto efekt zaskoczenia, ktory jest niezbedny dla
pozyskania dowodoéw naruszenia. Ponadto uniemozliwienie dostgpu do korespondencji
przesytanej pocztg elektroniczng pozbawito przeszukujacych mozliwosci jej przegladania, co

zniweczylo cele przeszukania.

Konkludujge, powyzsze zachowania — nieudostepnienie zbioréw danych elektronicznych
zgromadzonych na telefonach komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez
[informacja chroniona  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], nieudostepnienie
zbiorow elektronicznych zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja
chroniona XXXXXXXXXXXX] oraz przesylanie pendrive z zawartoscig skrzynki
elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXX] dwa miesigce po rozpoczeciu

przeszukania — stanowily utrudnianie przez ,,M.A.S.” przeprowadzenia przeszukania.

W pismie z dnia 5 grudnia 2024 r. Spotka odnoszac si¢ do zarzutu nieudost¢pnienia zbiorow
danych elektronicznych zgromadzonych w telefonie komoérkowym uzywanym do celow
stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXX] wyjasnita, ze [informacja
chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXX], ktorg [informacja chroniona XXXX
XXX XXX XXX KX X XXX XX XXX XKXXXX]. Odnoszac si¢ do zarzutu nieudostepnienia
zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie komorkowym uzywanym do
celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXX] Spotka wyjasnita, ze
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX XX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XX
1:9.9,9.9.9.0.9,9,9.9,0.9.9.0.9,9.9.9,0.9,.9,0.9.90.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,0.0.9,.90.9.9.0.9.9,.0.9,0.0.9,.0.0,¢

):9.9,9,9.9.0.9,9,0.9,0.9.9,0.9,9.0.9,.9.9.9,.0.9.9,0.9,9,0.0. 0.0 4}

Okolicznosci te nie majg wplywu na treS¢ rozstrzygnigcia niniejszej sprawy. Jak zostalo to
wskazane w akapicie (62) Prezes Urzedu uzyskujgc zgode SOKIiK na przeszukanie wszelkich
pomieszczen i rzeczy u spotki ,M.A.S.” uzyskal zgode w zakresie przeszukania skrzynek
poczty elektronicznej oraz telefonow komoérkowych uzywanych do celow stuzbowych przez

pracownikow, ktorzy wykonywali prace w strukturze przeszukiwanego przedsiebiorcy. Zatem
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obowigzkiem Spoéiki byto udostepnienie zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na
telefonach komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona
XXXHXXX XXX KKK XKXXXXXKXXXXX]. To za wiedza i zgoda Spoétki [informacja
chroniona XXXXXXXXXXXX]. Zatem Spoétka przyjeta na siebie i zgodzita si¢ na ryzyko
ewentualnych trudnosci z uzyskaniem dostgpu do danych elektronicznych zgromadzonych na

tych urzadzeniach.

Spotka powotata si¢ rowniez na niemozliwy badz wysoce utrudniony kontakt z [informacja
chroniona XXXXXXXXX] ze wzglgdu na to, ze w trakcie przeszukania byta na urlopie
wypoczynkowym [informacja chroniona XXXXXX], a przed rozpoczeciem przeszukania i
przebywaniem na urlopie prac¢ wykonywata zdalnie z [informacja chroniona XXXXX].
Spotka wskazata rowniez na utrudniony kontakt z [informacja chroniona XXXXXXX
XXXXX] ze wzglgdu na to, ze pracg wykonywal zdalnie mieszkajac w [informacja
chroniona XXXXXXXX].

Roéwniez te okoliczno$ci nie majg wplywu na tre$¢ rozstrzygnigcia. Jak zostato to wskazane w
akapicie (77) zarébwno absencja pracownikow z powodu urlopu wypoczynkowego, czy tez
choroby, jak i ich nicobecno$¢ w siedzibie przedsiebiorcy z powodu pracy w trybie zdalnym
jest zjawiskiem powszechnym. Ale sposob zorganizowania przedsicbiorstwa na wypadek
przeszukania pozostaje zawsze wylacznie wewngtrzng sprawa przedsigbiorcy. Dlatego tez
zjawiska tak powszechne jak urlop pracownika przeszukiwanego przedsigbiorcy, czy jego
nieobecnos¢ w siedzibie z powodu pracy w trybie zdalnym nie moze stanowi¢ przeszkdd w
realizacji uprawnien przyznanych Prezesowi Urzedu na mocy art. 105b u.o.k.k. W takich
przypadkach to przeszukiwany przedsiebiorca powinien podja¢ wszelkie prawnie
dopuszczalne dziatania dla niezwlocznej realizacji cigzacych na nim obowiazkow
wynikajacych z uprawnien Prezesa Urzedu. W okolicznosciach niniejszej sprawy
Przedsigbiorca nie podjal takich czynno$ci, a co wigcej — udzielajac kolejnych urlopow
podejmowat dziatania, ktore ,,utrzymywaty przeszkody”, na ktére si¢ powolywal. Znajac
zadania przeszukujacych i majac w dniu rozpoczgcia przeszukania wiedzg, ze [informacja
chroniona  XXXX XXX XXX XXXXXXXXXX] Przedsigbiorca w zaden sposob nie
zabezpieczyl zadanych danych tylko wyrazal zgod¢ na dalszy urlop wypoczynkowy
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXX  XXXXXXXX XXX XX XXX XXX XX XXX
XXXXXXX].

Odnosnie zarzutu nieudostepnienia danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce
poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXX] Spoétka wyjasnita, ze
[informacja chroniona ):0.9,9.9,9.9.9,9,0,0.9,9,9,0.9.9.9,0,0.9,.9,9,0,9.9,.9,0,0.0.90,.9,¢
):9,9.9,9.9,9.9,0.9,9.9,.0.9,.0.9.0.9.9.9.9.9.0.9.9.9.9.9.9.90.9.9.9.9.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.9.0.0,0.0.¢
):9,9.9,9.9,0.9,0.9,9.9,.0.9,.0.9.0.9.9.9.9.9.0.9.9.9.9.9.9.90.9.9.9.9.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.9,.0.0,0.0.¢
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1,:9,.9,9.9,.90.9.9,9.9.9,.0.9.9.0.9,90.9.9,90.9,9,0.9,.9.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,0.9.9,0.9.9.0.9,.90,.0.9,0.9.9,.0.9,
1:9,.9,9.9.9.9.9,9.0.9,0.9.9.0.9,9.9.9,0.9.9,.0.9,.90.0.9,9.9.9,0.9.9,0.9,0.0.9,90.9.9.0.9,.9.0.9,0.9.9.0.9,¢
1:9,.9,9.9.9.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,9.9.9,90.9,9,.0.9,.90.0.9,9.9.9,0.9.9,0.9,0.0.9,90.9.9.0.9,.9,.0.9,0.9.9,.0.0,¢
1:9,.9,9.9.9.9.9,9.0.9,0.9.9,0.9,9.9.9,0.9.9,0.9,.90.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,0.0.9,90.9.9.0.9.9,.0.9,0.0.9,.0.9,¢
1:9,.9,9.9.9.9.9,9.0.9,0.9.9.0.9,9.9.9,0.9.9,.0.9,.90.0.9,9.9.9,0.9.9,0.9,0.0.9,90.9.9.0.9,.9.0.9,0.9.9.0.0,¢
1:9,.9,9.9.9.0.9,9.0.9,0.9.9.0.9,90.9.9,0.9,9,.0.9,.90.0.9,9.9.9,0.9.9,0.9,0.0.9,90.9.9.0.9,.9.0.9,0.9.9,.0.0,¢
XXX XXX XK XXX XXX XXX XXX XKX XXX XKXXXKXXXX].  Dodatkowo,  komputer  z
ktorego korzystata [informacja chroniona XXXXXXXXX] — jako pracownik pracujacy
zdalnie — [informacja chroniona XX]. Spétka podniosta, ze w zwigzku z nieobecno$cia
[informacja chroniona XXXXXXXX na stanowisku pracy z powodu urlopéw w praktyce
nie miata mozliwo$ci skutecznego zadania od niej komputera w celu skopiowania poczty e-

mail, badZz umozliwienia dostgpu w inny sposob.

Obowigzkiem Spotki byto udostepnienie zbioréw elektronicznych zgromadzonych na
skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX]. Za wiedza i
zgoda Spotki stuzbowa skrzynka poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXX
1:9.9,0.9,.9.0.9,9,0.9,0,.9.9,0.9,9.9.9,9.9.9,0,9.9,.0.9,9.9.9,0.9.9,0.9,.90.0.9.9.9.9,.0.9.9,.0.9,0,.0.9,.0.0,¢
):9.9,9,9.9.0.9,9.9.9,0.9.9.0.9,9,.0.9,9,.9.9.0.9.9,.0.9,9.0.9,0.9.9,0.9,9.9.9.9,0.9.9,.0.9,9.0.9,0,0.9,0.4
XXX XXX XXX XX XXX XXX XKXXXKXXXXXX]. Zatem Spotka przyjeta na siebie i zgodzita
si¢ na ryzyko ewentualnych trudnosci z uzyskaniem dostepu do danych zgromadzonych na tej
skrzynce. Sposob zorganizowania przedsigbiorstwa na wypadek przeszukania jest wylacznie
wewnetrzng sprawa przedsiebiorcy, dlatego tez urlop pracownika, czy tez jego nieobecnos¢ w
siedzibie z powodu pracy w trybie zdalnym nie moze stanowi¢ przeszkod w realizacji
uprawnien przyznanych Prezesowi Urzgdu na mocy art. 105b u.o.k.k. W okolicznosciach
niniejszej sprawy Przedsiebiorca nie podjat wszelkich prawnie dopuszczalnych dziatan dla
niezwltocznej realizacji obowiazkow wynikajacych z uprawnien Prezesa Urzedu, a co wigcej
wyrazal zgode na dalszy urlop wypoczynkowy objety [informacja chroniona
XXXXXXXXXXXX].

Odno$nie zarzutu opdznienia w przekazaniu zbioru danych elektronicznych zgromadzonych
na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXX] Spoétka
wyjasnita, ze z powyzej opisanych przyczyn technicznych [informacja chroniona
XXX XXX XXX XX XXX XXX XXX XXXXXXKXXXXXX] [informacja chroniona XXXX
XXXXXXX] i konieczne byto tutaj jego petne wspotdziatanie ze Spotka, a pracownik ten
pracowat zdalnie w [informacja chroniona XXXXXXX]. [informacja chroniona XXXXX
) 0.9, 0.0 0. G 0.9.9.9.9,90.9.9,0.9.9,.0.9,.90.9.9,.0.9.9.0.9.9,.0.9.90.9.9,.0.9.9,0.9.9.0.9,.9.9.9.0.9,.9,0,0.¢
XXXXXX XXX XXX XX]. Wedhug Spotki poczte e-mail [informacja chroniona XXXXXX
1:9.9,0,9.9.0.9,9.0.9,0.9.9,0.9,9.9.9,90.9.9,0.9.9.0.9,9.9.9,0.9.9,0.9,9.0.9,.90.9.9.0.9,.9,.0.9,0,.0.9,0.9,¢
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XXXXXXX]. Dlatego dane te mogt skopiowac¢ jedynie [informacja chroniona XXXXX
XXXXXXXXXXX]. Spotka wskazata, ze absencja prezesa zarzadu Spotki spowodowana
jego urlopem, a nastepnie [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] oraz urlop i
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] spowodowaly opdznienie
w przekazaniu zadanych danych. Wedhlug oswiadczenia Spoiki, prezes zarzadu po powrocie
podjat dziatanie majace na celu niezwloczne zgranie stuzbowej poczty elektronicznej z
komputera [informacja chroniona XXXXXXXXXXX]. W dniu 16 sierpnia 2021 r.
zobowigzat [informacja chroniona XXXXXXXXX XX XXX XK XXX KX XXX XXX XXX]
do wykonania polecenia przeszukujacych. Poniewaz [informacja chroniona XXXXX
XXXXXXX] $wiadczyt prace w trybie zdalnym w [informacja chroniona XXXXXX]
pendrive z zawartoscig skrzynki elektronicznej przekazat Spotce w dniu 30 sierpnia, a Spotka

nos$nik ten wystata w dniu 31 sierpnia 2021 r.

Tak jak zostato to juz wielokrotnie wskazane sposdb zorganizowania przedsi¢biorstwa na
wypadek przeszukania jest wylacznie wewnetrzng sprawa przedsigbiorcy, dlatego tez urlop
pracownika, czy tez jego nicobecnos¢ w siedzibie z powodu pracy w trybie zdalnym nie moze
stanowi¢ przeszkod w realizacji uprawnien przyznanych Prezesowi Urzgdu na mocy art. 105b
u.o.kk.  Urlop [informacja chroniona XXXXXXXXXX] obejmowat [informacja
chroniona ):9,9.9,9,0.9.9.9,9,.0.:9.9,9,9.0.9.9,9.0,.9.9.9,0.0.9.9,0,0.0.9,.9,0.0.9.9,90,.0.0.9.9,0.0.4
XXX XX KKK XX XXX XXXXXXXXXX]. W kolejnych dniach 29 i 30 czerwca 2021 r. byt
obecny w pracy zarowno prezes zarzadu Spoitki, jak i [informacja chroniona XXXXXX
XXXXXXXXXXXX]. Pomimo tego Spotka nie udostepnita zbiorow danych elektronicznych
zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXX
XXXXXXXXX]. Ponadto wyrazita zgode na kolejny urlop wypoczynkowy [informacja
chroniona  XXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX KX XK XXX XXX XXX XXX XX XXX XX
XXX XXX XXX XXX XXX XX].

Nalozenie kary pieni¢znej
Ramy prawne

Utrudnienie przeprowadzenia przeszukania podlega karze pieni¢znej. Zgodnie z art. 106 ust.
2 pkt 4 u.o.k.k. Prezes Urzedu moze natozy¢ na przedsigbiorce, w drodze decyzji, kare
pieniezng w wysokosci nie wigkszej niz 3% obrotu osiggnigtego w roku obrotowym
poprzedzajacym rok nalozenia kary, jezeli przedsicbiorca ten chocby nieumyslnie
uniemozliwia lub utrudnia rozpoczecie lub przeprowadzenie przeszukania na podstawie art.
105n u.o0.k.k., w tym nie wykonuje obowiazkow okreslonych w art. 105d ust. 1 lub w art. 105¢
ust. 1 u.o.k.k.
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Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

Prezes Urzgdu za zasadne, dla zapewnienia skuteczno$ci egzekwowania prawa ochrony
konkurencji, uznaje natozenie kary pieni¢znej na spotke ,,M.A.S.” w zwigzku z utrudnianiem
przeprowadzenia przeszukania oraz uznaje, ze dziatanie strony postepowania miato charakter
umyslny, a tym samym spelniona zostata ustawowa przestanka ,,chocby nieumys$lnego”
utrudnienia przeprowadzenia przeszukania. Poprzez umy$lno$¢ naruszenia nalezy rozumieé
sytuacje, w ktorej przedsigbiorca celowo zmierza do dokonania naruszenia lub przewidujac
mozliwos$¢ jego popetnienia, godzi si¢ na to. Do uznania okreslonego dziatania przedsiebiorcy
za umyslne nie jest konieczne, by wiedzial, ze jest ono sprzeczne z prawem, wystarczy, ze

swiadomie podejmuje dziatania, ktore utrudniajg przeprowadzenie przeszukania.

Na gruncie niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, ze zar6wno nieudostepnienie zbioréw danych
elektronicznych zgromadzonych na telefonach komorkowych uzywanych do celow
stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX X]
poprzez nieudostepnienie tych urzadzen, nieudostgpnienie zbioréw elektronicznych
zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej  [informacja chroniona XXXX
XXXXXXX] oraz przesytanie pendrive z zawarto$cig skrzynki elektronicznej [informacja
chroniona XXXXXXXXXXXX] dwa miesigce po rozpoczeciu przeszukania miaty charakter
umyslny. Spotka nie dopeinita obowigzku udostepnienia korespondencji elektronicznej
przesytanej poczta elektroniczng oraz udostgpnienia informacji zgromadzonych na telefonach
wykorzystywanych w celach stuzbowych. Zamiarem spotki ”"M.A.S.” bylo uniemozliwienie
przeszukujacym dostepu do danych tam zgromadzonych.

Przedsigbiorca nie wydat zadanych zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na
telefonach komoérkowych uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona
XXXKXXKXXKKXXKXKXXKXXXXXX], nie  udostepnit  zbiorow  elektronicznych
zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXX
XXXXXXXX], a pendrive z zawarto$cig skrzynki elektronicznej [informacja chroniona
XXXXXXXXXXX] przekazat dopiero dwa miesigce po rozpoczeciu przeszukania, mimo ze
byt swiadomy bezprawnosci takiego zachowania. Prezes zarzadu spotki ,,M.A.S.” pierwszego
dnia przeszukania, tj. 28 czerwca 2021 r. o godz. 10:14 na upowaznieniu Prezesa Urzedu do
przeprowadzenia przeszukania umiescit adnotacje o zapoznaniu si¢ z treScig dokumentu.
Dokument ten zawieral niezbedne pouczenia o przystugujacych przeszukiwanemu prawach i
obowigzkach oraz o sankcji grozacej w przypadku utrudniania przeprowadzenia przeszukania.
O podstawowych prawach i obowigzkach oraz o sankcjach Przedsiebiorca zostat rowniez
kilkukrotnie pouczony ustnie. Takie pouczenia otrzymywal przy okazji przekazywania

informacji o przebywaniu na urlopie [informacja chroniona XXXXXXXXXXX
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XXXXXXXX] oraz Informatyka, a takze informacji o przedtuzaniu urlopu przez te osoby.
Przeszukujacy dziatali na podstawie zgody na przeszukanie wydanej przez SOKIiK. Prezes
zarzadu Spotki mial tego $wiadomo$¢ gdyz zamiescit na odpisie postanowienia SOKiK
stosowna adnotacje, ktora sygnowat podpisem. Spotka nie kwestionowata tez zasadnosci
przeszukania, uprawnien przeszukujacych, czy tez samych czynno$ci przeszukania. W zadnej

z tych kwestii Spdtka nie zlozyta zazalenia.

Uzna¢ zatem nalezy, ze dziatania strony postepowania miaty charakter umys$iny, a tym samym
zostata spetniona ustawowa przestanka ,,chocby nieumys$lnego” naruszenia obowigzkoéw

cigzacych na przeszukiwanym przedsigbiorcy.
Wysoko$¢ nakladanej kary pieni¢znej
Ramy prawne

Za utrudnianie przeprowadzenia przeszukania, w tym niewykonywanie obowigzku
okreslonego w art. 105d ust. 1 pkt 3 u.0.k.k., Prezes Urzedu moze natozy¢ kar¢ pienigzng w
wysokos$ci nie wiekszej niz 3% obrotu osiagnigtego w roku obrotowym poprzedzajacym rok

natozenia kary.

Zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 3 v.o.k.k., Prezes Urzedu ustalajac wysokos$¢ nakladanej kary
pieni¢znej uwzglednia w szczegdlnosci okolicznos$ci naruszenia przepisow ustawy, uprzednie
naruszenie przepisow ustawy, a takze wplyw naruszenia na przebieg i termin zakonczenia
postgpowania. Ponadto art. 111 ust. 2 u.o.kk. przewiduje, Ze ustalajac wysokos$¢ kar
pieni¢znych Prezes Urzedu bierze pod uwagg okolicznosci fagodzace lub obciazajace, ktore

wystapity w sprawie.

Jednoczesnie, przy ustalaniu wysoko$ci kary pieni¢znej brana pod rozwage jest takze
okoliczno$¢ zmiany przepisow w zakresie maksymalnej wysokosci kary. W trakcie trwania
przeszukania, zgodnie z art. 106 ust. 2 pkt 3 u.0.k.k., uniemozliwianie lub utrudnianie
przeprowadzenia przeszukania bylo zagrozone sankcja kary pienieznej w wysokosSci
stanowigcej rownowartos¢ do 50 000 000 euro. Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023
r. poz. 852), ktora weszta w zycie z dniem 20 maja 2023 r. zmienita maksymalna wysoko$¢
kary z 50 000 000 euro na 3% obrotu osiagnietego w roku obrotowym poprzedzajgcym rok

natozenia kary.

Ustalenie wysokosci kary wymaga rowniez zapewnienia, aby zostaty zrealizowane cele, jakie
maja by¢ osiagnigte poprzez natozenie kary. W tym konteks$cie nalezy zauwazyé, ze kary
pieniezne nakladane przez Prezesa Urzedu na podstawie art. 106 u.o.k.k. maja charakter

represyjno-prewencyjny. Represja w tym przypadku wyraza si¢ w samej karze za zachowanie
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przeszukiwanego przedsigbiorcy, ktore utrudnia przeszukujacym korzystanie w pelni z
przyznanych ustawg uprawnien. Kara stanowi¢ ma dolegliwo$¢ za naruszenie, ktérego
dopuscita si¢ Spotka. Prewencja natomiast wyraza si¢ w tym, ze kara ma stuzy¢ zapobieganiu

podobnym naruszeniom w przysztosci i zniecheca¢ do naruszania prawa.
Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

Okoliczno$ci naruszenia oraz wplyw naruszenia na przebieg przeszukania i termin

zakonczenia przeszukania

Wydajac niniejsza decyzjg¢, Prezes Urzgdu wziaglt pod uwage fakt, ze zachowanie spotki
,»M.A.S.” miato negatywny wptyw na przebieg przeszukania, przeprowadzonego w dniach 28
czerwca - 1 wrzesnia 2021 r. Zachowanie Przedsigbiorcy zdezorganizowato przeszukanie,
bowiem przeszukujacy nie mogli kontynuowac czynno$ci przeszukania w jego normalnym
trybie. Przeszukujacy byli w siedzibie Spotki wielokrotnie, ale nie otrzymali zadanego dostepu
do zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach komérkowych uzywanych
do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX
XXXXXXXXXX oraz do ich skrzynek poczty elektronicznej. Spotka thumaczyta brak
mozliwosci udostepnienia tych zbioré6w absencja pracownikow z powodu urlopu
wypoczynkowego, a jednocze$nie rozpatrywala kolejne wnioski urlopowe kazdego z tych
pracownikoéw i udzielata urlopu na kolejne dni. Ponadto Spotka juz w pierwszym dniu
przeszukania udzielata wprowadzajacych w btgd informacji jakoby dostep do zbiorow danych
posiadat rowniez Informatyk, a prezes zarzadu takiego dostgpu nie posiadal. Tym samym
Spotka nie tylko nie podejmowata dziatan dla niezwlocznej realizacji cigzacych na niej
obowigzkéw wynikajacych z uprawnien przeszukujacych, ale czynnie je utrudniala.
Ponadto przeszukujacy wielokrotnie kontaktowali si¢ telefonicznie ze Spotka ,,M.A.S.” w celu
ustalenia stopnia realizacji obowigzku umozliwienia dostgpu do korespondencji przesytanej
poczta elektroniczng oraz informacji zgromadzonych na telefonach wykorzystywanych w
celach stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXX]. Przeszukujacy byli zmuszeni przerwaé czynno$ci przeszukania i ponownie
przyby¢ do siedziby spotki ,,M.A.S.”. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze siedziba Spotki znajduje
si¢ w odleglosci ponad 160 km od siedziby Prezesa Urzedu oraz od siedziby najblizszej
komorki organizacyjnej Urzedu. Dlatego tez ponowny przyjazd do siedziby Spotki wymagat
reorganizacji zaplanowanych wczes$niej przez Prezesa Urzedu dziatan oraz podjecia
dodatkowych czynnos$ci. Zachowanie Przedsiebiorcy miato negatywny wptyw na przebieg
przeszukania, a przede wszystkim uniemozliwilo skutecznie i efektywne pozyskanie materiatu

dowodowego.
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Wskutek powyzej opisanych dziatan Przedsigbiorcy noszacych znamiona utrudniania
przeszukania, pracownicy Urzedu nie uzyskali dostepu do danych, ktéore mogty stanowié
potencjalnie materiat dowodowy w prowadzonej sprawie. Z punktu widzenia dowodowego,
uzyskanie dostgpu do korespondencji przesylanej poczta elektroniczng oraz informacji
zgromadzonych na telefonach wykorzystywanych w celach stuzbowych przez [informacja
chroniona  XXXXXXX XXX XXX XXX XXXXXXXX] byto kluczowe dla pozyskania
dowodow mogacych $wiadczy¢ o zawarciu porozumienia i koordynowaniu dziatan przez
przedsiebiorcéw przystepujacych do postgpowan o udzielenie zamdwien publicznych.
Zachowanie Spotki wywarlo zatem negatywny wplyw na realizacje postepowania
wyjasniajacego. Na gruncie niniejszej sprawy, z perspektywy kwalifikacji prawnej zachowan
Spotki  jako utrudniania przeszukania, istotne jest obiektywne oraz intencjonalne
zdezorganizowanie dziatan przeszukujacych, poprzez uniemozliwienie im wykonywania

uprawnien wynikajacych z art. 105b ust. 1 uv.o.k k.

Ustalajagc wymiar kary pieni¢znej nakladanej na Spotke, Prezes Urzgdu bierze réwniez pod
uwagg, ze zarzucane naruszenie ustawy ma charakter razacy. Nalezy wskazaé, ze
uniemozliwienie dostepu do materiatu dowodowego w sprawie dotyczacej mozliwego
naruszenia zakazu stosowania praktyk ograniczajacych konkurencje jest szczegolnie naganne

1 istotnie utrudnia skuteczne realizowanie zadan z zakresu ochrony konkurencji.

Prezes Urzedu uwzglednit rowniez, ze dziatanie Spotki miato wpltyw na czas trwania
przeszukania. Czas dokonywania czynnosci przeszukania mogt by¢ zdecydowanie krotszy,
gdyby Przedsigbiorca stosowat si¢ do pouczen zawartych w przedstawionych mu na poczatku
przeszukania dokumentach oraz wypehil obowiazek wynikajacy z art. 105d ust. 1 pkt 3
u.0.k.k., tj. udostepnitby zbiory danych elektronicznych zgromadzone na telefonach
komoérkowych uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXX
XXXXXX XXX XXX XKXXKXXXXX],  udostepnitby  zbiory danych elektronicznych
zgromadzone na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXX
XXXXXXXXX], udostepnit bez dwumiesigcznego opoznienia zbiory danych elektronicznych
zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXX
XXXXXXXX]

Uprzednie naruszenie przepisow u.o.k.k.

Przy ustalaniu wymiaru kary pieni¢znej Prezes Urzedu wziat pod uwage, ze spotka ,M.A.S.”
nie byta uprzednio karana za naruszenie przepisow u.o.k.k. W zwigzku z tg okoliczno$cig nie

podwyzszyt kary. Okolicznosci tagodzace i obcigzajace

W niniejszej sprawie nie wystepujg okolicznosci tagodzace.
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Prezes Urzedu uznaje natomiast, ze w niniejszej sprawie wystepuje okolicznos¢ obcigzajaca
»-M.A.S.” w postaci umyslnosci naruszenia przepisow u.o.k k., opisanej w akapitach (94) -

(97) decyzji.
Wysoko$¢ nakladanej kary pieni¢znej

Prezes Urzedu majac na uwadze opisane powyzej okoliczno$ci uznaje za zasadne nalozenie
na spotke ,,M.A.S.” kary w wysokosci 350 000 zt, co stanowi w przyblizeniu [informacja
chroniona XXX ]% catkowitego obrotu Spotki osiagnietego w 2023 r.. Kwota ta nie
przekracza maksymalnego wymiaru kary, tj. 3% obrotu osiagnigtego w roku obrotowym

poprzedzajacym rok natozenia kary.

Wymierzajac powyzsza kare Prezes Urzgdu uwzglednit rowniez, ze miesci si¢ ona w granicy
kary pienig¢znej, jaka obowigzywata w trakcie trwania przeszukania Spotki, tj. do 50 000 000
euro. Zgodnie z art. 5 u.0.k.k., zar6wno w brzmieniu obowigzujacym w trakcie przeszukania,
jak i obecnie, przeliczenie wartosci euro na ztote i wartosci ztotego na euro jest dokonywane
wedlug kursu $redniego walut obcych ogloszonego przez NBP w ostatnim dniu roku
kalendarzowego poprzedzajacego rok natozenia kary. Kurs euro wedlug powyzszych wskazan
31 grudnia 2023 r.2 wynosit 4,34 zt. W zwigzku z powyzszym maksymalny wymiar kary, w
swietle brzmienia przepisu art. 106 ust. 2 pkt 4 u.o.k.k. (sprzed nowelizacji u.o.k.k., ktora
weszta w zycie w dniu 20 maja 2023 r.), wynositby 217 000 000 zt.

Prezes Urzgdu uznaje, ze kara w tej wysokosci realizuje funkcje represyjng oraz prewencyjna,

a takze jest kara proporcjonalna.
Koszty postepowania

Zgodnie z art. 77 ust. 1 u.o.k.k. w zw. z art. 85 u.0.k k., jezeli w wyniku postepowania Prezes
Urzedu stwierdzit naruszenie przepisow u.o.k.k., przedsigbiorca, ktory dopuscit si¢ tego
naruszenia, jest obowigzany ponie$¢ koszty postepowania. Natomiast w $wietle art. 80
v.o.k.k., Prezes Urzedu rozstrzyga o kosztach w drodze postanowienia, ktére moze byc¢

zamieszczone W decyzji konczacej postepowanie.

Z przepisow u.o.k k. nie wynika, co sktada si¢ na koszty postgpowania, o ktorych mowa w art.
77 u.o.k.k. Wobec wyrazonego w art. 83 u.o.kk. generalnego odestania w sprawach
nieuregulowanych do przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 — dalej rowniez jako: ,,k.p.a.”), nalezy przyjac,
ze zakres tych kosztéw wyznacza art. 263 § 1 k.p.a. Tym samym, do kosztow postgpowania

nalezy zaliczy¢ m.in. koszty doreczania stronom pism urzedowych. W $wietle natomiast art.

2 Tabela kursow srednich NBP nr 251/A/NBP/2023 z dnia 29 -12-2023
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264 § 1 k.p.a., organ administracji publicznej ustala w drodze postanowienia wysokosé
kosztow postepowania, 0soby zobowigzane do ich poniesienia oraz termin i sposéb ich

uiszczenia.

W pkt. I sentencji niniejszej decyzji stwierdzono naruszenie przepisow u.o.k.k. Na koszty w
niniejszym postepowaniu sktadaja sie¢ wydatki zwigzane z prowadzong w toku postepowania
korespondencja. W zwigzku z powyzszym postanowiono obciazy¢ ,,M.A.S.” sp. Z 0.0. Z
siedzibg w Starachowicach kwota w wysokosci 45,20 zt.

Koszty postepowania nalezy ui§ci¢ w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia si¢ niniejszej

decyzji na konto Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:
NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000

Zgodnie z art. 112 ust. 3 u.0.k.k., karg pieni¢zng nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji na konto Urzedu Ochrony Konkurencji i

Konsumentow:
NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000

Przy dokonywaniu wptaty nalezy wskaza¢ numer decyzji Prezesa Urzedu stanowiacej

podstawe jej dokonania.

Stosownie do tresci art. 81 ust. 1 ustawy 0 ochronie konkurencji i konsumentow, w zwiazku z
art. 4792 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 1568 ze zm.), od
niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Sgdu Okrggowego w Warszawie - Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow, W terminie miesigca od dnia jej dorgczenia, za
posrednictwem Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw — Delegatury Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Lodzi, ul. Traugutta 25, 90-113 LodzZ.

W przypadku kwestionowania wylacznie postanowienia o kosztach postgpowania zawartego
w pkt. Il sentencji niniejszej decyzji, na podstawie art. 264 § 2 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, w zwigzku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, jak
rowniez stosownie do art. 81 ust. 5 tej ustawy, w zwigzku z art. 479%? Kodeksu postepowania
cywilnego, stronie przystuguje zazalenie do Sadu Okrggowego w Warszawie — Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, w terminie tygodnia od dnia dorgczenia niniejszej decyzji, za
posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow — Delegatury Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lodzi, ul. Traugutta 25, 90-113 Lodz.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zwigzku z art. 32 ust. 1 1 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2024 r., poz. 959 ze zm.), odwotanie od

decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw podlega oplacie stalej w
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kwocie 1.000 zt, natomiast zazalenie na postanowienie w przedmiocie kosztow postgpowania

podlega optacie statej w kwocie 500 zt.

Optate od odwotania lub zazalenia nalezy ui$ci¢ na rachunek bankowy Sadu Okregowego w
Warszawie albo w kasie tego sadu lub w inny sposob, zgodnie z informacjami podanymi przez
Sad. Na stronie internetowej Sadu Okregowego w Warszawie oraz na tablicy ogloszen w
budynku Sadu dostgpne sg informacje o: 1) funkcjonujacych kasach sadu, w ktérych mozna
uisci¢ oplate sadowa; 2) mozliwych sposobach uiszczenia optat sadowych w formie
bezgotowkowej; 3) numerach rachunkéw biezacych dochodow sadu, na ktére mozna

dokonywac wptat.

Zgodnie z art. 103 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, sad moze
przyzna¢ zwolnienie od kosztow sgdowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej
niebedacej osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazata, ze

nie ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie.

Zgodnie z art. 105 ust. 1 zd. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, wniosek
0 przyznanie zwolnienia od kosztow sgdowych nalezy zgtosi¢ na piSmie lub ustnie do

protokotu w sadzie, w ktérym sprawa ma by¢ wytoczona lub juz si¢ toczy.

Stosownie do tresci art. 117 § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego, strona zwolniona przez
sad od kosztéw sadowych w catoSci lub czeSci, moze domagac si¢ ustanowienia adwokata lub

radcy prawnego.

Zgodnie z art. 117 § 3 Kodeksu postgpowania cywilnego, osoba prawna lub inna jednostka
organizacyjna, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ sadowa, niezwolniona przez sad od kosztéw
sadowych, moze si¢ domagac¢ ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli wykaze, ze
nie ma dostatecznych $rodkéw na poniesienie kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy

prawnego.

Zgodnie z art. 117 § 4 zd. 1 Kodeksu postgpowania cywilnego, wniosek o ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego strona zglasza wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw
sadowych lub osobno, na pismie lub ustnie do protokotu, w sadzie, w ktorym sprawa ma by¢

wytoczona lub juz si¢ toczy.

Z upowaznienia
Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

Dyrektor Delegatury

Tomasz Dec
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Otrzymuije:

»M.A.S.” sp. z 0.0.
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Zalacznik 1

Struktura uzasadnienia

Spis tresci

1.

3.1
3.2.
3.3.
3.4.

8.1.

8.2.
8.3.

PODMIOT, W ZWIAZKU Z KTOREGO DZIALANIAMI WYDANA ZOSTALA DECYZJA 2
PRZEBIEG POSTEPOWANIA WYJASNIAJACEGO 3
PRZEBIEG PRZESZUKANIA PRZEPROWADZONEGO W SIEDZIBIE ,,M.A.S.” 3
Zdarzenia majace miejsce dniach 28-30 czerwca 2021 r. 3
Zdarzenia majace miejsce dniach 5-9 lipca 2021 r. 5
Zdarzenia majace miejsce dnia 9 lipca 2021 r. 7
Zdarzenia majace miejsce dniach 14 lipca — 1 wrze$nia 2021 r. 8
INTERES PUBLICZNY 16
PODMIOT NARUSZAJACY PRZEPISY U.O.K.K. 16
UTRUDNIENIE PRZEPROWADZENIA PRZESZUKANIA 17
NALOZENIE KARY PIENIEZNEJ 27
WYSOKOSC NAKEADANEJ KARY PIENIEZNEJ 29

Okoliczno$ci naruszenia oraz wplyw naruszenia na przebieg przeszukania i termin  zakonczenia

przeszukania 30
Uprzednie naruszenie przepisoOw u.o.k.k. 31
Wysoko$¢ naktadanej kary pieni¢zne;j 32

KOSZTY POSTEPOWANIA 32




