PREZES
URZEDU OCHRONY

KONKURENCJI | KONSUMENTOW
TOMASZ CHROSTNY

RL0O.430.2.2024.AB

L6dz, 23 grudnia 2024 r.
DECYZJA nr RLO 7/2024
Wersja jawna — informacje prawnie chronione oznaczono [informacja chroniona XXX]

l. Na podstawie art. 108 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
i konsumentow (Dz. U. z 2024 r. poz. 1616), po przeprowadzeniu postepowania w sprawie
natozenia kary pieni¢znej, Prezes Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw naktada na
Dariusza Niesiobeckiego wchodzacego w sktad organu zarzadzajacego jako prezes zarzadu
»M.A.S.” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Starachowicach, kare
pieniezng w wysokosci 50 000 z1 (pi¢cdziesiat tysigey ztotych), za utrudnianie przeprowadzenia
przeszukania, ktore mialo miejsce u tego przedsigbiorcy w ramach postgpowania

wyjasniajacego sygn. akt R£0.400.9.2020.AB, w zwigzku z:

1. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez Monike Szczygielska;

2. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez Jakuba Odziemczyka;

3. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce

poczty elektronicznej Moniki Szczygielskiej;

4, op6znieniem w przekazaniu przeszukujagcym zbiorow danych elektronicznych

zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej Jakuba Odziemczyka.

1. Na podstawie art. 77 ust. 1 i art. 80 w zwiazku z art. 85 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.

0 ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. z 2024 r. poz. 1616) oraz na podstawie art. 263
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§ 11 art. 264 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22024 r. poz. 572), w zwiazku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow,
Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw obcigza Dariusza Niesiobeckiego
kosztami postepowania W kwocie 33,40 zt (trzydziesci trzy ztote czterdziesci groszy) i
zobowigzuje do uiszczenia tych kosztow na rzecz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji

Konsumentéw w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dalej jako: ,,Prezes Urzedu”), na
podstawie art. 49 ust. 1 oraz art. 88 ust. 2 w zwigzku z art. 85 i art. 108 ust. 2 pkt 2 ustawy z
dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéow (Dz. U. z 2024 r. poz. 1616 —
dalej rowniez jako: ,,u.0.K.K.””) wszczat postanowieniem Nr RLO 1/430.2.2024 postgpowanie
w sprawie nalozenia kary pieni¢znej na Dariusza Niesiobeckiego wchodzacego w sktad
organu zarzadzajacego jako prezes zarzadu ,M.A.S.” spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedzibg w Starachowicach (dalej jako: ,,M.A.S.”, ,Spoétka” lub

»Przedsiebiorca”) w zwiazku z:

1. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komorkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona];

2. nieudostepnieniem zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komorkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona];

3. nieudostgpnieniem zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce

poczty elektronicznej [informacja chroniona];

4, opoznieniem w przekazaniu przeszukujacym zbioréw danych elektronicznych

zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona],

co moze stanowi¢ uniemozliwienie lub utrudnianie przeprowadzenia przeszukania, ktore
miato miejsce u tego przedsiebiorcy w ramach postgpowania wyjasniajacego o sygn. akt

RL0.400.9.2020.AB
Stronie dorgczono postanowienie 0 wszczgciu postepowania.

Pismem z dnia 19 listopada 2024 r. Prezes Urzgdu zawiadomil stron¢ o zakonczeniu
prowadzenia postgpowania dowodowego oraz mozliwosci zapoznania si¢ z cato§cig materiatu
dowodowego 1 wezwal strone do przedstawienia ostatecznego stanowiska w sprawie. Strona
skorzystata z tej mozliwosci 1 w pismie z dnia 5 grudnia 2024 r. wniosta o odstapienie od

natozenia kary i umorzenie postgpowania.
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Czg$¢ informacji, na ktorych Prezes Urzgdu opiera niniejsza decyzj¢ podlega ochronie
prawnej i nie moze by¢ podana do wiadomosci publicznej. Wobec powyzszego informacje
tego rodzaju zostang zastgpione nawiasami kwadratowymi wraz z oznaczeniem ,,[informacja

chroniona]” i pozostang niewidoczne w publicznie dostgpnej tresci decyzji.
Podmiot, w zwigzku z ktérego dzialaniami wydana zostala decyzja

[informacja chroniona] byl prezesem zarzadu spotki ,,M.A.S.”, wpisanej do rejestru
przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w
Kielcach, X Wydziat Sad Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego pod numerem KRS
0000191602. Funkcje te petnit rowniez w dniach 28 czerwca — 1 wrzesnia 2021 r., tj. w okresie

przeszukania przeprowadzonego w siedzibie Spotki.

Dowéd: Informacja z Krajowego Rejestru Sadowego dot. ,M.A.S.”, k. 192 - 199 akt

postepowania.

Przedmiotem dziatalno$ci spotki ,,M.A.S.” jest m.in. produkcja przemystowych urzadzen
chlodniczych i wentylacyjnych (dzialalno$¢ przewazajaca), a takze dzialalno$§¢ w zakresie
architektury i inzynierii oraz zwigzane z nig doradztwo techniczne, naprawa, konserwacja i

instalowanie maszyn i urzadzen.
Przebieg postepowania wyja$niajacego

Dnia 8 grudnia 2020 r. Prezes Urzedu wszczat postgpowanie wyjasniajgce w sprawie badania
postgpowan o udzielenie zamowienia, w tym przetargow, zwigzanych z wydatkowaniem
srodkow publicznych odnosnie dostaw urzadzen chiodzacych i wentylacyjnych, celem

ustalenia, czy sprawa ma charakter antymonopolowy (sygn. akt RL0.400.9.2020.AB).

W toku postgpowania wyjasniajgcego przeprowadzono przeszukanie m.in. u przedsiebiorcy —
»M.A.S.”. Przeszukanie zostato przeprowadzone w zwigzku z wydanym przez Sad Okrggowy
w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéow (dalej jako: ,,SOKIiK”) -
postanowieniem z dnia 27 maja 2021 r., w sprawie 0 sygnaturze akt XVII Amo 14/21,
wyrazajacym zgode na przeszukanie pomieszczen i rzeczy ,,M.A.S.” oraz na podstawie
wydanego, w oparciu o przepisy art. 105a ust. 4 i 5 w zwiazku z art. 105n i 1059 pkt 1 u.0.k.k.,
upowaznienia pracownikow Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow (dalej jako:

,,Urzad”) do przeprowadzenia przeszukania.
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Przebieg przeszukania przeprowadzonego w siedzibie ,,M.A.S.”
Zdarzenia majace miejsce w dniach 28 - 30 czerwca 2021 r.

28 czerwca 2021 r. 0 godz. 10:01 upowaznieni przez Prezesa Urzedu pracownicy Urzedu, w
asyscie funkcjonariuszy Policji, weszli do siedziby spotki ,M.A.S.” w celu rozpoczecia

przeszukania.

Rozpoczecie przeszukania nastgpito poprzez dorgczenie prezesowi zarzadu Spoétki
[informacja chroniona] upowaznienia do przeprowadzenia przeszukania. Dokument ten
zawieral niezbgdne pouczenia o przystugujacych przeszukiwanemu prawach i obowigzkach
oraz o konsekwencjach uniemozliwienia lub utrudnienia rozpoczecia lub przeprowadzenia
przeszukania. Prezesowi zarzadu zostal rowniez okazany odpis postanowienia SOKIiK w
przedmiocie zgody na przeszukanie pomieszczen i rzeczy spotki ,,M.A.S.”. [informacja
chroniona] zapoznat si¢ z trescig tych dokumentow. Swoim podpisem potwierdzit
okolicznos$¢ otrzymania upowaznienia do przeprowadzenia przeszukania oraz okazania mu

postanowienia SOKIK, jak rowniez potwierdzit, ze zapoznat si¢ z ich trescia.

Dowéd: ay odpis postanowienia SOKIiK z dnia 27 maja 2021 r. oraz z dnia 17 czerwca
2021 r. stanowiace zalacznik nr 2 do protokotlu z przeszukania, k. 24-27 akt
postepowania;

b) upowaznienie Prezesa Urzedu do przeprowadzenia przeszukania z dnia 21
czerwca 2021 r. stanowigce zatacznik nr 1 do protokotu przeszukania, k. 19 —
23 akt postgpowania;

¢y akapit 6 — 9 protokotu przeszukania, k.10 akt postepowania.

Przeszukujacy wyjasnit [informacja chroniona] przedmiot przeszukania oraz pouczyl o
uprawnieniach przeszukujacych w toku przeszukania. Wskazat zakres czasowy przeszukania
i obowigzki przeszukiwanego. Przeszukujgcy przedstawit rowniez procedure zabezpieczania
danych elektronicznych i przystgpit do wstepnego wywiadu dotyczacego struktury Spoftki,
podczas ktorego wezwal [informacja chroniona] do przekazania informacji dotyczacych
miedzy innymi [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] i [informacja chroniona
XXXXXXXXXXX] oraz do udostepnienia zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych
na telefonach komoérkowych uzywanych do celow shuzbowych przez te osoby oraz
udostepnienia ich stuzbowych skrzynek poczty elektronicznej. Podczas tego wywiadu
[informacja chroniona] poinformowat, ze [informacja chroniona XXXXXXXXX] pracuje
w trybie pracy zdalnej w [informacja chroniona XXXXX], jest na urlopie i [informacja
chroniona XXXXXXXX], a[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXX] i jest obecnie na urlopie.
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Dowod:  akapit 12 i 13 protokotu przeszukania, k. 10-10 verte akt postgpowania.

[informacja chroniona] poinformowat réwniez przeszukujacych o [informacja chroniona
XXXXXXXXXXX]. Przeszukujacy poprosit zatem o pozostawienie stosownych upowaznien

do reprezentacji Spotki podczas czynnosci dla wybranych osob trzecich.
Dowod: akapit 14 protokotu przeszukania, k. 10 verte akt postgpowania.

Podczas wywiadu dotyczacego obowiazujacych w Spolce zasad przetwarzania,
przechowywania, prezentowania oraz zabezpieczania danych elektronicznych,
przeprowadzanego przez przeszukujacych, [informacja chroniona] poinformowat, ze
[informacja chroniona 1:9,9.9,9,9,9.9.9,9,0.9.9.9,0,0.9.9,9,0.0.9,.9,9,0.0.9,.9,0,0.0.0,0.¢
):9,9.9,9.9.0.9,0.9.9.9.9.9.0.9.0.9.0.9.0.9.0.9.9.9.9.9.9.9.9999999999990.999090.9004
XXXXX]. Poinformowal réwniez, ze ustugi informatyczne na rzecz Spotki $wiadczy
[informacja chroniona XXXXXXXXX] (dalej rowniez jako: ,Informatyk™), ktory
prowadzi jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarczg oraz jest zatrudniony w [informacja

chroniona XXX XXX XXX XX XX XXX XXX XX], ale obecnie rowniez przebywa na urlopie.
Dowéd: akapit 22 protokotu przeszukania, k. 11 akt postepowania.

Wobec wyjasnien [informacja chroniona XXXXXX], ze udostepnienie zbiorow danych
elektronicznych zgromadzonych na telefonach komoérkowych uzywanych do celow
stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] oraz
ich skrzynek poczty elektronicznej, a takze serwera Spotki, moze nastgpic¢ jedynie przez ww.
osoby lub przez Informatyka, przeszukujgcy 0 godzinie 10:59 zwrdcili si¢ do prezesa zarzadu
Spotki o kontakt z tymi osobami, w celu uzyskania dostepu do wskazanych zbioréw danych
elektronicznych. O godz. 14:32 [informacja chroniona] poinformowat o bezskutecznej
probie kontaktu. Wobec braku spetnienia przez [informacja chroniona] zadania dost¢pu do
wskazanych zbiorow danych elektronicznych, Przeszukujacy wskazali na koniecznos$¢ statego
ponawiania kontaktu w celu jak najszybszego umozliwienia dostepu do odpowiednich
zbiorow danych elektronicznych. O koniecznosci tej Przeszukujacy przypomnieli prezesowi

zarzadu spolki ,M.A.S.” jeszcze o godz. 17:05.

Dowod: a)  akapit 23 protokotu przeszukania, k. 11 akt postgpowania;
b) akapit 34 protokotu przeszukania, k. 11 verte akt postgpowania;
¢) akapit 42 protokotu przeszukania, k. 12 akt postgpowania

W dniach 29 i 30 czerwca 2021 r. [informacja chroniona], powotujac sie na brak kontaktu
z Informatykiem, nie umozliwit przeszukujacym dostgpu do zbioréw danych elektronicznych
zgromadzonych na telefonach komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez

[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] oraz ich skrzynek
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poczty elektronicznej, a takze serwera Spotki. Prezes zarzadu Spotki poinformowat rowniez,
ze [informacja  chroniona  XXXXXXXXXXX XX XXX XXX XXX XXX XXX XXX
XXXXXXXX] i przebywa na urlopie, jej powrdt z urlopu byt przewidziany na dzien 5 lipca
2021 r. Prezes zarzadu Spotki w zwigzku z planowanym urlopem na Kolejny tydzien

upowaznit do reprezentowania Spétki [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX].

Dowod: a) akapit 44 — 63 protokotu przeszukania, k. 12-13 akt postgpowania;
b) akapit 64 — 73 protokotu przeszukania, k. 13 — 13 verte akt postepowania.

Zdarzenia majace miejsce w dniach 5 - 9 lipca 2021 r.

Przeszukujacy podczas rozmowy telefonicznej przeprowadzonej w dniu 5 lipca 2021 r. ustalit
z [informacja chroniona XXXXXXXX], ze [informacja chroniona XXXXXXX
XXXXXXXXXXKXXXX] przedtuzyli urlop do dnia 9 lipca 2021 r. Przeszukujacy
poinformowat , ze w dniu 7 lipca 2021 r. przeszukujacy stawig si¢ w siedzibie spotki ,,M.A.S.”
oraz ponownie zazadal udost¢pnienia w tym dniu skrzynek poczty elektronicznej m.in.

[informacja chroniona XXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XX].
Dowéd:  akapit 74 protokotu przeszukania, k. 13 verte -14 akt postgpowania.

W dniu 6 lipca 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] skontaktowat si¢
telefonicznie z pracownikiem Urzgdu i powiadomit go, ze Informatyk moze by¢ w siedzibie
Spotki w dniu 9 lipca 2012 r. o godz. 14:00. Pracownik Urzedu wyjasnit, ze to zbyt poézny
termin i wskazal, ze oczekuje spetniania wyrazonych wczesniej zadan udostepnienia skrzynek
mailowych m.in. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX]
w terminie wczesniejszym. Ponadto pracownik Urzedu wyjasnit, ze w przypadku
udostepnienia tych skrzynek obecno$¢ Informatyka nie jest konieczna oraz wezwal Spotke do
przekazania numeru telefonicznego do Informatyka. [informacja chroniona XXXXXX

XXXXX] zobowiazat si¢ do przekazania tego numeru w wiadomosci SMS.
Dowéd:  akapit 75 protokotu przeszukania, k. 14 akt postepowania.

W dniu 7 lipca 2021 r. pracownik Urzedu dwukrotnie, za kazdym razem bezskutecznie
(wlaczalo sie automatyczne powiadomienie o wytgczonym telefonie badz przebywaniu poza
zasiggiem), probowat nawigzac¢ kontakt telefoniczny z [informacja chroniona XXXXXXX
XXXXX]. W rozmowie telefonicznej pracownik Spoétki [informacja chroniona XXXXX
XXXXXX] poinformowata, ze [informacja chroniona XXXXXXXXX] w dniu 7 lipca
sprawuje opieke nad dzieckiem. Przeszukujacy wezwal ponownie do przekazania numeru
telefonu do Informatyka. [informacja chroniona XXXXXXXXXX] odméwita oswiadczajac,

ze nie moze ujawni¢ tego numeru bez zgody prezesa zarzadu Spotki, ktory przebywa na
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zagranicznym urlopie wypoczynkowym przez co kontakt z nim jest mozliwy tylko za

posrednictwem poczty elektroniczne;.

Pracownicy Urzgdu kontaktujac si¢ telefonicznie z Informatykiem - [informacja chroniona
XXXXXXXXXXXXX] wyjasnili, ze w siedzibie Spotki trwaja czynnosci przeszukania i W
zwigzku z informacjami przekazanymi przez prezesa zarzadu [informacja chroniona], iz
[informacja chroniona XX], a zbiory danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach
komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXX
KXXXXXXXXXXKXXKXKXKXXXXXX]  oraz ich skrzynek poczty elektronicznej moga
udostepnic tylko te osoby lub Informatyk, wezwali do udostepnienia skrzynek mailowych
uzywanych m.in. przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXX]. [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] wyjasnil, ze nie ma mozliwosci
ich udostepnienia gdyz sam nie ma do nich dostgpu. Wyjasnit, ze jego rola ogranicza si¢ do
[informacja chroniona XXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XX XK XXX XXX XXX XXX
XXX XXX XXX XKXXKXXXXXKXXXXX].  [informacja chroniona  XXXXXXXXXX]
wyjasnit rowniez, ze nie prowadzi dla Spotki [informacja chroniona XXXXXXXXX]
skrzynek mailowych nalezagcych do pracownikow Spotki. Wedlug jego wiedzy Spoétka
korzysta z uslug hostingowych wykupionych u przedsigbiorcy [informacja chroniona
XXXXXX]

Dowéd:  akapit 76 -78 protokotu przeszukania, k. 14 — 14 verte akt postepowania.

W dniu 8 lipca 2021 r. Przeszukujacy weszli do siedziby Spotki. Pracownik Spotki [informacja
chroniona XXXXXXXXXX poinformowata, ze [informacja chroniona XXXXXXXXX]
jest nieobecny w siedzibie 1 wedtug jej wiedzy sprawuje opieke nad dzieckiem. Poniewaz w
dalszym ciagu nie zostato spetnione zadanie dostepu do zbiorow danych elektronicznych
zgromadzonych na telefonach komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] oraz ich skrzynek
poczty elektronicznej, a takze serwera Spotki, pracownicy Urzedu wezwali [informacja
chroniona XXXXXXXXX] do wystania wiadomo$ci email do prezesa zarzadu Spotki oraz
[informacja chroniona XXXXXXXXXXX] z wezwaniem do udost¢pnienia haset do
skrzynek poczty elektronicznej uzywanych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXX
XXXXXX XXX XXX XKXXXXXXX], udostepnienia komputera w celu selekcji  danych
zawartych w tych skrzynkach, fizyczne udostgpnienie telefonow uzywanych przez
[informacja chroniona XXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXXXX] do celow stuzbowych
oraz pilny kontakt telefoniczny z przeszukujacymi. [informacja chroniona XXXXXXXX]
wystata e-mail pod nastgpujace adresy: [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX], a nastgpnie przestala go na adres e-mail jednego z
przeszukujacych.
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Dowod: a) akapit 79 — 80 protokotu przeszukania, k. 14 verte — 15 akt postgpowania;
b) e-mail z dnia 8 lipca 2021 r. stanowiacy zatacznik nr 9 do protokotu przeszukania,

k. 83 akt postepowania.

Zdarzenia majace miejsce dnia 9 lipca 2021 r.

Przeszukujacy weszli do siedziby Spotki. [informacja chroniona XXXXXXX]
poinformowal, Ze nie dysponuje hastami do skrzynek poczty elektronicznej uzywanych przez
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], ani ich telefonami
uzywanymi do celow stluzbowych. W tym dniu Spoétka réwniez nie zrealizowata zadania

udostepniania opisanych wyzej zasoboéw danych.

Dowod: akapit 83 protokotu przeszukania, k. 15 akt postgpowania.

Zdarzenia majace miejsce w dniach 14 lipca — 1 wrzesnia 2021 r.

W dniu 14 lipca 2021 r. pracownik Urzedu podczas rozmowy telefonicznej z pracownikiem
Spotki [informacja chroniona XXXXXXXX] otrzymat informacje, ze [informacja
chroniona] do dnia 16 lipca 2021 r. [informacja chroniona
)9,9.9,9.9,.0.9,0.9.0.9.0.9.9.9.9.0.0.0.0 4}

Dowéd:  akapit 85 -86 protokotu przeszukania, k. 15 verte akt postepowania.

W dniu 20 lipca 2021 r. pracownik Urzedu podczas rozmowy telefonicznej z pracownikiem
Spotki  [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] otrzymat informacje, ze powrot
[informacja chroniona] planowany jest na dzien 22 lipca 2021 r. Pracownik Urzedu
ponownie zobowigzat [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] do przekazania

[informacja chroniona] wezwania do pilnego kontaktu telefonicznego.

Dowéd:  akapit 87 protokotu przeszukania, k. 15 verte akt postepowania.

W dniu 23 lipca 2021 r. pracownik Urzedu trzykrotnie bezskutecznie probowatl telefonicznie

skontaktowac¢ sie ze Spotka.
Dowod: akapit 88 -90 protokotu przeszukania, k. 15 verte — 16 akt postepowania.

W dniu 26 lipca 2021 r. pracownik Urzedu kontaktujac si¢ telefonicznie ze Spotka otrzymat
informacje od [informacja chroniona XXXXXXXXX] o dalszej nieobecnosci i planowanym
na dzien 27 lipca 2021 r. powrocie prezesa zarzadu Spotki. Podczas rozmowy pracownik
Urzgdu ponownie zobowiazal [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] do przekazania

prezesowi zarzadu Spotki wezwania do pilnego kontaktu telefonicznego.



(26)

(27)

(28)

Dowod:  akapit 91 protokotu przeszukania, k. 16 akt postepowania.

W dniu 27 lipca 2021 r. pracownik Urzedu ponownie wezwat Spotke, za posrednictwem
poczty elektronicznej, przesytajac e-mail na adresy: [informacja chroniona
XXX XK XXX XXX XXX XXX XXX KX XXX KX XXX XXXXXXXXXX], miedzy innymi do
przekazania w formie elektronicznej wiadomosci e-mail ze skrzynek pocztowych uzywanych
przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX], ktorych tresé

miesci si¢ w zakresie czasowym i przedmiotowym przeszukania.

Dowéd: a) akapit 92 protokotu z przeszukania, k. 16 - 16 verte akt postgpowania;
by e-mail z dnia 27 lipca 2021 r. stanowiacy zalacznik nr 12 do protokolu
przeszukania, k. 86 akt postgpowania;
¢} e-mail z dnia 27 lipca 2021 r. stanowigcy zalacznik nr 13 do protokotu

przeszukania, k. 87 akt postepowania.

W dniu 3 sierpnia, podczas rozmowy telefonicznej z pracownikiem Urzedu, pracownik Spotki
[informacja chroniona XXXXXXXXXX] przekazata informacjg, ze prezes zarzadu Spotki
przebywa do dnia 5 sierpnia 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX].
Podczas rozmowy pracownik Urzedu ponownie zobowigzat [informacja chroniona XXXX
XXXXXX] do przekazania prezesowi zarzadu Spotki wezwania do pilnego kontaktu
telefonicznego. Przeszukujacy za posrednictwem poczty elektronicznej ponownie wezwat
Spotke przesytajac e-mail na adresy: [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX
XXX XX XXX XXX AKAKAKKX XX XKXXXXXXXXXXXXXK] miedzy innymi do przekazania w
formie elektronicznej wiadomosci e-mail ze skrzynek pocztowych uzywanych przez
[informacja chroniona XXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XX], ktorych tres¢

miesci si¢ w zakresie czasowym i przedmiotowym przeszukania.

Dowéd: a) akapit 93-96 protokotu przeszukania, k. 16 verte akt postgpowania;
b) e-mail z dnia 3 sierpnia 2021 r. stanowigcy zalacznik nr 15 do protokotu

przeszukania, k. 89 akt postepowania.

W dniu 5 sierpnia 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX] przekazata za
posrednictwem poczty elektronicznej wiadomos$¢ o dalszej nieobecnosci prezesa zarzadu
Spotki, wyjasniajac, ze jest to osoba upowazniona do podpisywania wszelkich o§wiadczen w
imieniu Spotki. Wyjasnita rowniez, ze dopiero po powrocie, przewidywanym w kolejnym
tygodniu, bedzie mozliwa odpowiedz na wezwanie do przekazania w formie elektronicznej
wiadomosci email ze skrzynek pocztowych uzywanych przez [informacja chroniona XXX
XXX XXX XXX XX XXX XXX XKXXXXXX], ktorych tres¢ miesci si¢ w zakresie czasowym |

przedmiotowym przeszukania.



(29)

(30)

(31)

(32)

Dowod: a) akapit 97 protokotu przeszukania, k. 16 verte - 17 akt postepowania;
b) e-mail z dnia 5 sierpnia 2021 r. stanowigcy zalacznik nr 16 do protokotu

przeszukania, k. 91- 92 akt postgpowania.

W dniu 6 sierpnia 2021 r. [informacja chroniona XXXXXXXX] w rozmowie telefonicznej
przekazata pracownikowi Urzedu informacje o dalszej nieobecnosci prezesa zarzadu Spotki.

Nie miata wiedzy odnos$nie do daty planowanego powrotu.
Dowod: akapit 99 protokotu przeszukania, k. 17 akt postgpowania.

W dniu 12 sierpnia 2021 r. za posrednictwem poczty elektronicznej na skrzynke pracownika
Urzedu wptyneto pismo od [informacja chroniona], w ktorym wyjasnit, ze [informacja
chroniona XXXXXXXXXXX] przebywa [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXX] i
wiadomos$ci e-mail z jego skrzynki pocztowej beda mogly zosta¢ przekazane po jego
powrocie. Wyjasnit rowniez, ze [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXX] nie jest juz
pracownikiem Spoétki i nie jest dostepna pod numerem telefonu, pod ktérym byta dostepna
podczas pracy w spotce ,,M.A.S.”. Spotka nie posiada wiadomosci e-mail z jej skrzynki

pocztowej.

Dowdd: a) akapit 100 protokolu z przeszukania, k. 17 akt postepowania;
b) e-mail z dnia 12 sierpnia 2021 r. wraz z zatacznikami stanowigcy zatacznik nr 17

do protokotu przeszukania, k. 93 - 101 akt postepowania.

W odpowiedzi na powyzsze informacje oraz wobec braku speinienia zadania dostgpu do
zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach komorkowych uzywanych do
celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX
XXXXXXXXXX] oraz ich skrzynek poczty elektronicznej, a takze serwera Spotki, pracownik
Urzedu w dniu 12 sierpnia 2021 r. wezwal za posrednictwem poczty elektronicznej,
przesytajac e-mail na adresy: [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX
HXHXAKXXXKAKX XX KKK XK KKK XKXXXKXXKXXKXXXXXX], do przekazania informacji
zawierajacej stanowisko Spotki oraz podmiotu $wiadczacego ustugi informatyczne na rzecz

Spotki odnosnie dostepu lub jego braku do skrzynek pocztowych bytych pracownikow.

Dowod: a) akapit 101 protokotu z przeszukania, k. 17 akt postepowania;
b} e-mail z dnia 12 sierpnia 2021 r. stanowigcy zalacznik nr 18 do protokotu

przeszukania, k. 102 - 103 akt postepowania.

W dniu 17 sierpnia 2021 r. za posrednictwem poczty elektronicznej na skrzynke pracownika

Urzedu wptyneto pismo od [informacja chroniona], w ktorym o$wiadczyl, ze w ramach
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(33)

(34)

(35)

posiadanej ustugi utrzymania skrzynek pocztowych dostgp do poczty [informacja chroniona
XXX XX XX XX XX XX XX XXXXX].

Dowod: a) akapit 102 protokotu z przeszukania, k. 18 — 18 verte akt postepowania;
b) e-mail z dnia 17 sierpnia 2021 r. wraz z zalacznikiem stanowiace zatacznik nr 19

do protokotu przeszukania, k. 104 - 106 akt postgpowania.

W dniu 1 wrzeénia do Delegatury Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w todzi
wptynat pendrive z zalaczonym pismem na ktérym byla zamieszczona jedynie pieczatka
firmowa Spoétki z informacja o tresci: ,,Przesytamy do Panstwa zawarto$¢ skrzynki pocztowej
[informacja chroniona XXXXXXXXXXX] w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem
wyjasniajagcym.” Pismo nie zawieralo daty ani podpisu. Pendrive zawiera folder,
zmodyfikowany 30 sierpnia 2021 r., o nazwie [informacja chroniona
XXKXXXXXXXXXXX], ktory zawiera 197 elementow stanowigcych korespondencje e-
mail [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX] dotyczacg przetargdw tj. zapytania,
wezwania do uzupetnienia informacji itp. Zakres czasowy tej korespondencji obejmuje okres

od 12 stycznia 2018 r. do 24 czerwca 2021 r.

Dowéd: a) akapit 103 protokotu z przeszukania, k. 17 verte akt postegpowania;
b) pismo z informacja przekazane przez spotke ,M.A.S.” wraz z zalagczonym
pendrivem, stanowigce zatacznik nr 20 do protokotu przeszukania, k. 107 akt

postepowania.
Przeszukanie zostato zakonczone 1 wrzesnia 2021 r.
Dowdéd: Protokot przeszukania, k. 10 akt postgpowania.

W pisdmie z dnia 13 lipca 2021 r. podmiot §wiadczacy ustugi informatyczne na rzecz Spoiki -
[informacja chroniona XXXXXXXXX] wyjasnit, ze jego obstuga Spotki polega na
[informacja chroniona XXXXXXXXX XXX XX XXX XXX KX X XXX XX XXX XXX XXX
1:9.9,9.9.9.0.9,9.9.9,0.9.9.0.9,90.9.9,0.9.9,.0.9.9.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,0.9.9,0.9.9.0.9.90.0.9,0.9.9.0.9,¢
1:9.9,9.9.9.0.9,90.9.9,0.9.9.0.9,90.9.9,0.9.9.0.9.9.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,0.9.9,90.9.9.0.9.90.0.9,0.9.9.0.9,4
1:9.9,9.9.9.0.9,9.9.9,0.9.9.0.9,0.9.9,0.9.9.0.9.9.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,0.9.9,90.9.9.0.9.90.0.9,0.9.9.0.9,4
):9.9,9,9.9.0.9,9.9.9,90.9.9.0.9,9.0.9,90.9.9,0.9.9.0.9,9.0.9,0.9.9,0.9,.9.0.9,90.9.9,.0.9.9,.0.0.9,0.0.0,.0.4
KXXXXXXXXXXXXXXXX], a wedtug jego wiedzy osobg decyzyjna w tym zakresie jest

prezes zarzadu Spotki.

Dowod:  pismo [informacja chroniona XXXXXXXXX] z dnia 13 lipca 2021 r., k. 109 akt

postepowania.
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(36)

(37)

(38)

(39)

[informacja chroniona  XXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XX XXX XXX XXX XX XXX
:9,9,9.9,9,9.0.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9.9,0,0.9.9,9,0,0.9,9,9,9.9.9,9,9.9.9,9,0,0.9.9.0,0,0.9:9,0,0.0.9,0.¢
:9,9,9.9,9,9.0.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9,.9,9,9.9.9,9,9.9.9,9,9,9.9,9,9,0,9,9.9,9,0,0.9,9,9,9.0.9,0,0.0.0,0.¢

Dowédd: a)  XXXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXXXXXX XXX XXX XXKXXXKXXX
0:0,.9,9.9.9,0,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.90.9,0.9,.9,0.9,9,.0.9:9,0.9.9,.0.0.9,.0,0.9,0.§
[ I 9,9,9,0.9.9,0.9.9,0.9.9,9,0.9,9,0.9,9,0.9,.9,0.9.9,0.0,.9,0.9.9,0,.0.9,0,9.9,0,0.9,9,0.9,0.¢
0:9.9,9.9.9,0.9.9,9,9.9,9,9.9,.9,9.9.9,0.9.9,0.9,.9.0,0.9,0,.0.9,9,9.9,9,0.9:9,.0.9.0,0.0.9.¢
D 9,9.9,9,9.9,9,9.9.9,9.9,.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,.9,9.0.9,0.0.9,9,9.9,9,0.9,9,0,0,4
XXXXXXXXXX].

[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XX XXX
:9,9.9.9,9,9.0.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,.9,0,9.9.9,9,9,0.9,9,9,9.9.9,9,0.9,9,9,0,0.9.9,.9,0.9.9:9,9,0.0.9,0.¢
:9,9,9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,.9,0,9.9.9,9,0,0.9,9,9,9.9.9,.9,0.9,9,9,0,0.9.9.0,0,9.9:9,0,0.0.9,0.¢
:9,9,9.9,9,9.0.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,.9,0,9.9.9,9,0,0.9,9,9,9.9.9,9,9.9,9,9,0,0.9.9,.9,0,9.9:9,0,0.0.9,0.¢
):9,9.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9.9.9.9,0,.0,0.0.¢

Dowédd: a)  XXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX KX XXX XXX XXX XXX X XXX XKXXX
:9,9.9,9.9,9,9,0.9,0,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,0,0.9,0,9.9,0.9.9.9,9.9,:9,9.9,0,0,0.0.¢
XXXXXXXXX;

[ I 0,9,9,0.9.9,0.9.9,0.9.9,9,0.9,9,.0.9,9,0.9,.9,0.9,.9,0.9,.9.0.9.9,0.9.9,0,0.9,0.9.9,0,.0.9.9.¢
0:9,.9,9.9.9,9.9.9,9,9.9,9.9.9.9,9.9.9,0.9.9,0.9,.9,.0.9,.9,.0.9:9,.0.9.9,0,0.9,90.9.9,0,.0.9,.9,0.
XXXXXXXXX;

I 9,0,9,9,9.9,9,0.9.9,0,9.9,9,0.9,9,0.9,9,9.9,9,9.9.9,0.9,.9,0.9.9,0.0.9,0,0.9,0,0.9,.9,0,0,4
1:9,9,9,9.9,0,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9.9,0,9,.9,0.9,9,0.0.9,0,9:9,0,.0.9,0,9.9,0,9.9,0,9,9,9,0
XXXXXXXXX;

1 ID.9.9,9,9.9,0,9.9,0,0.9,0,9.9,9,9.9.9,0.9,9,9.9,9,0,9.9,0.9.9,9,9.9,9,0.9,9,0.9,9,0.9,9,0,4
0:9.9,9.9.9,0.9,:9,9.9.9,9.9.9.9,9.9.9,0.9,.9,.0.9.9,.0.9.9.0.9.9,.0.9.9,.0,0.9.90.9.9,0.9.9,.9,0.4
XXXXXXXXX].

[informacja chroniona XXXXXXXX XX XXX XXX XX XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX
:9,9,9,9,9.9,0,0.0.9.9.9.9,9,9,9,9,9,9,9,9.9.0,0.0,9.9.9,4

Dowdd:  XXXXXXXXXXX KX XX XXX KX XX XXX KX XXX XXX XXX XAXKX XXX XXXXX
0:9,.9.9,.9.9,9.9,9.9,.9,9,9.9.9.9.9.0.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.0,0.0, 004}

[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX
):9,0.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9,.9,0,0.9.9,9,0,0.9,9,.9,.9.9.9,.9,9.9.9,.9,0,0.9.9,.0,0,9.9:9,.0,0.0.9,0.¢
:9,0.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9.9,0,0.9.9,9,0.0.9,9,9,9.9.9,9,0.9,9,:9,0,0.9.9,.0,0,9.9:9,0,0.0.9,.0.¢
):9,0.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9.9,0,0.9.9,9,0,0.9.9,9,9.9.9,9,0.9,9,:9,0,0.9.9,.0,0,0.9:9,.0,9.0.9,.0.¢
):9,0.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9.9,0,0.9.9,9,0.0.9.9,9,.9.9.9,.9,9.9,9,9,0,0.9.9.9,0,0.9:9,0,0.0.9,0.¢
):9,9.9.9,9,9.9.9,9,0,9.9.9,9,9.9.9.9,9,9.9.9,.9,9.9.9,9,9,0.0.9,9,.0.0.0.¢
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(40)

(41)

(42)

Dowod: a)  XXXXXXXXXXXX XX XXX XXX KX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXKXXX
0:9,:9,9,0.9,0.9.9,0,9.9,0,9.9,9,9.9.9,0.9,9,0.9,9,.0.9:9,.0.0.9,0.0.&

[ I 9,9,9,0.0.9,0.9.9,0.9.9,9,0.9,9,.0.9,9,0.9,.9,0.9,.9,0.0.9,0.9.9,0.0.9,0,9.9,0,0.9,0,0.9,0.¢
):9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9.9,9,9,9.9,9,9,:9,9.9,9,9,9.9,0,9:9,0,9.9,0,9,9,.9,9.9,0,.9.9,9,04
XXXXXXXXXX;

I 9,9.9,9,9.9,9,9.9.9,0.9,.9,9,0.9,9,9.9,9,9.9,.9,9.9,.9,9,9,.9,9.9.9,0.9.9,9,9.9,9,0.9,9,0,0,4
)9,9,9.9,9.9.9,9.9.9,9.9.:9.9.9,0.9.9,.9.9.0.9.9,9.9.9,9.9.0,0.9.0. 0.0, 04}

W dniu 8 stycznia 2018 r. spotka Kisan sp. z 0.0. z siedzibg w Kanczudze oglosita
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego ,,Dostawa stacji wody lodowej”. Termin
sktadania ofert uptywat 18 stycznia 2018 r. Oferty w tym postepowaniu ztozyta m.in. spotka
»ML.A.S” oraz [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXX]. [informacja
chroniona] pomimo wybrania jego oferty jako najkorzystniejszej odstgpit od podpisania
umowy.

Doweéd: a) pismo Kisan sp. z 0.0. z siedzibg w Kanczudze z dnia 21 grudnia 2020 r. wraz z
zatgcznikami, k. 151 - 152 akt postgpowania;
b) formularz ofertowy przedsigbiorcy [informacja chroniona XXXXXXXXXXX
XXXXXXXXX] stanowigcy zatgcznik nr 6 do pisma Kisan sp. z 0.0. z siedzibg
w Kanczudze z dnia 21 grudnia 2020 r., k. 158 -161 verte akt postepowania;
¢} Protokoél postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego stanowiacy
zalacznik nr 8 do pisma Kisan sp. z 0.0. z siedziba w Kanczudze z dnia 21 grudnia

2020 r., k. 153 -157 akt postgpowania.

[informacja chroniona XXXXXXXXXX] zgodnie z wpisem zamieszczonym w Centralnej
Ewidencji 1 Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej wykonywat
pod firma [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXX] dziatalnos¢ gospodarczg od
20 lutego 2017 r. do 14 czerwca 2019 r. Przedsigbiorca ten zostal wykre§lony z Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 16 lipca
2019r.

Dowdd: wydruk z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej

Rzeczypospolitej Polskiej dotyczacy Jakuba Odziemczyka, k. 186 akt postepowania.

Instytut Medycyny Doswiadczalnej 1 Klinicznej im. M. Mossakowskiego Polskiej Akademii
Nauk zamie$cit w dniu 23 stycznia 2020 r. ogloszenie o zamowieniu na ustuge stworzenia
nowego wezta chtodu na miejsce starej infrastruktury poprzez instalacj¢ oraz montaz,
utylizacje starych instalacji, uruchomienie nowej instalacji i rozruch wezta i nowego,
zakupionego przez wykonawce, zespolu agregatéw. Postepowanie bylo prowadzone pod

numerem ZP-2402-1/20. Oferte w tym postgpowaniu ztozyta m.in Edlof sp. z 0.0. z siedziba
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(43)

(44)

w Lubinie, ktora podpisata [informacja chroniona]. Ofert¢ w tym postgpowaniu ztozyta

rowniez spotka ,,M.A.S.”

Dowéd: a) pismo Instytutu Medycyny Doswiadczalnej 1 Klinicznej im. M. Mossakowskiego
Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r. wraz z zalacznikami
dotyczacymi postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego
pod numerem ZP — 2402-1/20, k. 162-178 akt postgpowania;

by  Protokot pracy Komisji Przetargowej w postgpowaniu ZP-2402-1/20 stanowiacy
zalagcznik do pisma Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M.
Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 163 — 164
akt postgpowania;

¢) oferta przetargowa Edlof sp. 0.0. z siedzibag w Lublinie stanowiaca zatacznik do
pisma Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego
Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 165 - 170 akt postepowania;

d) Protokot postepowania o udzielenie zamoéwienia stanowiacy zatacznik do pisma
Instytutu Medycyny Do§wiadczalnej i Klinicznej im. M. Mossakowskiego Polskiej
Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 171 — 177 akt postgpowania;

e) Zawiadomienie o uniewaznieniu postgpowania z dnia 7 lutego 2020 r.
adresowanym do ,,M.A.S” sp. z 0.0. z siedzibg w Starachowicach stanowigce
zatacznik do pisma Instytutu Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M.
Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk z dnia 29 grudnia 2020 r., k. 178 akt

postgpowania.

[informacja chroniona  XXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XX XXX XXX XX XX XXX
XXX XXX XXX XX XX XXX XXX XX XX XX XX XXXX XXX XXX X].W toku postepowania
pozyskano dane osob zatrudnionych w Edlof sp. z 0.0. z siedziba w Lublinie. Wglad do tych
danych ograniczono Postanowieniem nr RLO 4/430.2.2024 .

Dowéd: pismo Edlof sp. z 0.0. z siedziba w Lublinie z dnia 9 wrze$nia 2024 r. k. 181 - 183 akt

postepowania.

Edlof sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie (dalej rowniez: ,,Edlof”) zostata wpisana do Rejestru
Przedsigbiorcow Krajowego Rejestru Sadowego (dalej rowniez: ,,KRS”) w dniu 25 stycznia
2018 r. Zgodnie z informacjami zawartymi w KRS wspolnikami spotki Edlof sa migedzy
innymi [informacja chroniona XXXXXXXXXX] oraz [informacja chroniona XXXXX
XXX], ktorzy petnig w niej rowniez funkcje prokurentow. Siedziba spotki Edlof , ktorej adres
jest podany w KRS znajduje si¢ [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXX XXX XXX
XXXXXXXX]. Do 5 marca 2019 r. prezesem zarzadu spotki Edlof byt [informacja
chroniona XXXXXXXXXXX]. Od 5 marca 2019 r. spotka Edlof dziatata bez organu
uprawnionego do jej reprezentacji. Uchwalg nr 1/09/2021 z dnia 9 wrze$nia 2021 r.

zgromadzenie wspOlnikow powolato na funkcje prezesa zarzadu [informacja chroniona
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XXXXXXXXXXXX]. Fakt ten spotka Edlof ujawnita 15 wrzesnia 2023 r. (2 lata po podjeciu
uchwaty) sktadajac do sadu wniosek o dokonanie wpisu w Rejestrze Przedsigbiorcow (Sygn.
sprawy LU. VI. Ns-Rej. KRS 22723/23/719). Zgodnie z informacjami zawartymi na Portalu
Rejestrow Sadowych, w dniu 26 wrzesnia 2023 r. spotka Edlof ztozyta kolejny wniosek 0
zmiang danych podmiotu (sygn. sprawy LU. VI Ns-Rej. KRS 23404/23/246). Do wniosku
tego zostata zataczona uchwata o zmianie sktadu zarzadu. Zaré6wno wniosek jak i zatagczona
uchwata maja ograniczony poziom dostepnos$ci, a ich przegladanie wymaga autoryzacji
poprzez login i hasto. Dostepne jest jednak orzeczenie w tej sprawie, tj. Zarzadzenie Sadu
Rejonowego w Lublinie z siedziba w Swidniku VI Wydziat Gospodarczy KRS z dnia 27
wrzesnia 2023 r. o zwrocie wniosku. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad wskazal, cyt.
wWhnioskiem z dnia 26 wrzesnia 2023 roku wnioskodawca wnosit o wykreslenie z Krajowego
Rejestru Sgdowego danych [informacja chroniona XXXXXXXXXX] prezesa zarzqdu spotki.
(...) W sprawie niniejszej wnioskodawca winien rowniez wnosi¢ o ujawnienie w rejestrze
danych nowego cztonka zarzqdu z uwagi na to, ze spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
musi posiadac zarzqd. Do wniosku nalezy dotqczy¢ uchwate wspolnikow o powotaniu nowego
czlonka zarzqdu spotki. Majgc powyzsze na uwadze i na postawie powotanych wyzej przepisow

prawa, zarzgdzono zwrot wniosku.”

Dowod: a) informacja odpowiadajgca odpisowi petnemu z KRS dotyczacego Edlof sp. z 0.0. z
siedzibg w Lublinie z dnia 4 listopada 2024 r. — k. 187 - 191 akt postepowania)

b) wykaz dokumentow ztozonych w sprawie LU.VI Ns-Rej. KRS 22723/23/719, w tym
wniosek o zmian¢ danych podmiotu w Rejestrze Przedsicbiorcow, protokot z
posiedzenia wspolnikoéw spotki Edlof, uchwata nr 1/09/2021 z dnia 9 wrze$nia 2021
r. — pozyskane z Przegladarki Akt Rejestrowych dostepnej na stronie
https://rar.ms.gov.pl/rar/dane-podmiotu/00007154107?strona=1 — k. 200 - 205 akt
postepowania)

¢y wykaz dokumentow ztozonych w sprawie LU.VI Ns-Rej. KRS 23404/23/246, w tym
Zarzadzenie Sadu Rejonowego Lublin — Wschod w Lublinie z siedzibg w Swidniku
VI Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego wraz z uzasadnieniem —
pozyskane z Przegladarki Akt Rejestrowych dostgpnej na  stronie
https://rar.ms.gov.pl/rar/dane-podmiotu/00007154107strona=1 — k. 206 - 208 akt

postgpowania)

Prezesem zarzadu spotki ,,M.A.S.” zgodnie z informacjami zawartymi w KRS w okresie od 7
wrze$nia 2009 r. do 6 grudnia 2022 r. byt [informacja chroniona]. Zgodnie z wpisem do
KRS z dnia 6 grudnia 2022 r. prezesem zarzgdu spotki ,,M.A.S.” jest [informacja chroniona
XXX XXXXX]. [informacja chroniona] zgodnie z wpisem z dnia 13 grudnia 2022 r. jest
prokurentem samoistnym. [informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] oraz [informacja

chroniona XXXXXXXX] sa rowniez prokurentami w spotce Edlof.
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Dowod: a) informacja odpowiadajaca odpisowi pelnemu z KRS dotyczacemu Edlof sp. z 0.0. z
siedzibg w Lublinie z dnia 4 listopada 2024 r. — k. 187 - 191 akt postgpowania

b) informacja odpowiadajaca odpisowi pelnemu z KRS dotyczacemu ,,M.A.S.” sp. z

0.0. z siedzibg w Starachowicach z dnia 4 listopada 2024 r. — k. 192 - 199 akt

postepowania

W zwiazku z poczynionymi ustaleniami Prezes Urzedu zwazyl, co nastepuje.
Interes publiczny

Ramy prawne

Zgodnie z art. 1 ust. 1 u.o.k.k., ustawa ta okresla warunki rozwoju i ochrony konkurencji oraz
zasady podejmowanej w interesie publicznym ochrony intereséw przedsigbiorcow i
konsumentoéw. Prezes Urzgdu jest rzecznikiem tego interesu, co wynika z jego zadan w

strukturze administracji rzadowe;.

Naruszenie polegajace na utrudnianiu przeprowadzenia przeszukania jest dziataniem, ktore
nie pozwala Prezesowi Urzedu na w petni skuteczng realizacj¢ jego ustawowych zadan, tj.
ochrong konkurencji. W toku postepowan prowadzonych przez Prezesa Urzgdu kluczowe jest
uprawnienie do pozyskania dowodéw na okoliczno$¢ stosowania przez przedsigbiorcow
praktyk ograniczajacych konkurencje. Dzialania uniemozliwiajagce Iub utrudniajgce
osiggniecie tego celu sa wymierzone w ochron¢ konkurencji, ktora lezy w interesie

publicznym.
Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

W niniejszej sprawie wystepuje interes publiczny w wydaniu decyzji nakladajacej kare
pieniezng za utrudnianie przez [informacja chroniona] przeprowadzenia przeszukania.
Prezes zarzadu istotnie zdezorganizowal dziatania stuzace ochronie interesu publicznego,
pozbawiajac mozliwosCi zgromadzenia przez Prezesa Urzgdu niezbgdnego materiatu

dowodowego.
Podmiot naruszajacy przepisy u.o.k.k.

Ramy prawne

Zgodnie z art. 108 ust. 2 pkt 2 u.0.k.k. (w zw. z art. 108 ust. 1 u.0.k.k.), Prezes Urzgdu moze,
w drodze decyzji, natozy¢ na osobe petniagca funkcje kierownicza lub wchodzacg w sktad
organu zarzadzajacego przedsigbiorcy kare pieni¢zna w wysokosci do piecdziesieciokrotnosci
przecigtnego wynagrodzenia, jezeli osoba ta uniemozliwia lub utrudnia rozpoczgcie lub

przeprowadzenie przeszukania na podstawie art. 105n u.o.k.k.
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Zgodnie z art. 201 § 1 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks Spétek Handlowych (Dz. U.
22024 ., poz. 18 ze zm., dalej jako: ,,K.s.h.”), do reprezentacji oraz prowadzenia spraw spotki
z ograniczong odpowiedzialnos$ciag powolany jest zarzad. Jest on jednym z organow spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoscia. Z kolei art. 201 § 2 k.s.h. przewiduje, ze zarzad sklada si¢ z

jednego albo wiekszej liczby cztonkdw.
Zastosowanie prawa w hiniejszej sprawie

W  spotce kapitalowej ,,M.A.S.”, dzialajacej w formie spotki z ograniczona
odpowiedzialno$cia, podmiotem uprawnionym do reprezentacji i prowadzenia spraw byt
zarzad. [informacja chroniona] w dniach 28 czerwca — 1 wrzes$nia 2021 r., tj. w czasie
prowadzonego przeszukania w siedzibie Spoétki, byt jedynym czlonkiem zarzadu Spoétki,

petiac funkcje prezesa zarzadu.
Utrudnienie przeprowadzenia przeszukania

Ramy prawne

Zgodnie z art. 105n ust. 1 u.0.k.k., w sprawach praktyk ograniczajgcych konkurencjg, w toku
postgpowania wyjasniajacego i postgpowania antymonopolowego, w celu znalezienia i
uzyskania informacji z akt, ksigg, pism, wszelkiego rodzaju dokumentéw lub informatycznych
no$nikéw danych, urzadzen oraz systeméw informatycznych oraz innych przedmiotow
mogacych stanowi¢ dowod w sprawie, Prezes Urzedu moze za uprzednig zgoda sadu
przeprowadzi¢ u przedsigbiorcy przeszukanie pomieszczen i rzeczy, jezeli istniejg
uzasadnione podstawy do przypuszczenia, ze wymienione informacje lub przedmioty tam si¢

znajduja.

Przeszukanie przedsigbiorcy jest jednym ze sposobow pozyskiwania materiatu dowodowego
potwierdzajgcego naruszenie prawa konkurencji przez przedsigbiorcow. Prezes Urzedu
decyduje, w jaki sposob bedzie przebiegato przeszukanie, a przeszukujacy moga samodzielnie
poszukiwac¢ i gromadzi¢ dokumenty i pliki elektroniczne zwigzane z zakresem przeszukania,

ktore moga stanowi¢ dowody naruszenia u.o.k.k.

Zgodnie z art. 105b ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 105q pkt 1 u.o.k.k., w celu uzyskania informacji
mogacych stanowi¢ dowdd w sprawie, przeszukujacy maja prawo m.in. do Zzadania

udostepnienia zwigzanych z przedmiotem przeszukania:
1. korespondencji przesytanej poczta elektroniczna,

2. informatycznych no$nikéw danych w rozumieniu przepisow o informatyzacji

dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne,
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3. innych urzadzen zawierajacych dane informatyczne lub systeméw informatycznych, w
tym takze zapewnienia dostepu do systemoéw informatycznych bedacych wlasnoscia
innego podmiotu zawierajacych dane przeszukiwanego zwigzane z przedmiotem

przeszukania, w zakresie, w jakim przeszukiwany ma do nich dostep.

Przez urzadzenia zawierajace dane informatyczne nalezy m.in. rozumie¢ aparaty telefoniczne,
na ktorych w szczegdlnosci mogg znajdowaé si¢ dane zapisane w aplikacjach stuzacych do

komunikacji tekstowej (tzw. komunikatory).

Przeszukujacy maja réwniez prawo do zadania sporzadzenia przez przeszukiwanego kopii lub
wydrukow ze wskazanych materialow i korespondencji oraz informacji zgromadzonych na
ww. nosnikach, w urzadzeniach lub w systemach (art. 105b ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 105q pkt
1u.0.kk.).

Uprawnieniom przeszukujacych, wynikajacym z art. 105b u.o.k.k., odpowiadajg obowigzki
przeszukiwanych wskazane w art. 105d u.o0.k.k. Na podstawie art. 105d ust. 1 pkt 3 w zw. z
art. 105b ust. 1 pkt 2 oraz art. 105q pkt 1 u.o.k.k., przeszukiwany jest obowigzany do

udostepnienia i wydania:

1. akt, ksigg, wszelkiego rodzaju pism, dokumentéw oraz ich odpisow i wyciagow,

korespondencji przesytanej poczta elektroniczna,

2. informatycznych no$nikéw danych w rozumieniu przepisow o informatyzacji

dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne,

3. innych urzadzen zawierajacych dane informatyczne lub systemoéw informatycznych, w
tym takze zapewnienia dostgpu do systemow informatycznych bedacych wilasnoscia
innego podmiotu zawierajagcych dane przeszukiwanego zwigzane z przedmiotem

przeszukania, w zakresie, w jakim przeszukiwany ma do nich dostep.

Jednoczesnie ustawodawca przewidziat mozliwo$¢ natozenia kary pienigznej za utrudnianie
lub uniemozliwianie przeprowadzenia przeszukania przez osoby wchodzace w sktad organu
zarzadzajacego przeszukiwanego przedsigbiorcy. Zgodnie z art. 108 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z
art. 108 ust. 1 uv.o.k.k., Prezes Urzedu moze, w drodze decyzji, natozy¢ na osobg petniaca
funkcje kierowniczg lub wchodzaca w sklad organu zarzadzajacego przedsigbiorcy kare
pieni¢zng w wysokosci do piecdziesigciokrotnosci przecietnego wynagrodzenia, jezeli osoba
ta uniemozliwia lub utrudnia rozpoczecie lub przeprowadzenie przeszukania na podstawie art.
105n u.o.k k.

Przepis art. 108 ust. 2 pkt 2 u.0.k.k. nie precyzuje, jakie konkretnie zachowania mogg stanowi¢
przejaw uniemozliwiania lub utrudniania rozpoczecia lub przeprowadzenia przeszukania.

Utrudnianie przeprowadzenia przeszukania moze przybraé rézne formy i wyrazaé sie w
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dziataniu lub zaniechaniu dzialania. Poprzez nieutrudnianie przeprowadzenia przeszukania
nalezy rozumie¢ stan, w ktorym przeszukujacy maja swobod¢ w realizacji uprawnien

przyznanych Prezesowi Urzedu na mocy art. 105b u.o.k.k.

Nalezy zatem uzna¢, ze katalog zachowan mogacych stanowi¢ uniemozliwianie lub
utrudnianie rozpoczgcia lub przeprowadzenia przeszukania ma charakter otwarty. Za wyzej
wskazane naruszenie mogg by¢ uznane zatem dziatania lub zaniechania os6b wchodzacych w
sktad organu zarzadzajacego przeszukiwanego przedsigbiorcy, o ile obiektywnie
uniemozliwialty lub utrudnialy one przeprowadzenie przeszukania. Obowigzkiem o0s6b
wchodzacych w sktad organu zarzadzajacego przeszukiwanego przedsigbiorcy jest zatem
powstrzymanie si¢ od wszelkich zachowan mogacych stanowi¢ uniemozliwianie lub

utrudnianie rozpoczgcia lub przeprowadzenia przeszukania.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze mozliwo$¢ natozenia kary na osobe zarzadzajaca nie jest
uzalezniona od uprzedniego stwierdzenia odpowiedzialnoSci samego przedsigbiorcy za
uniemozliwianie lub utrudnianie przeprowadzenia przeszukania. Odpowiedzialno$¢ osoby
zarzadzajacej jest odpowiedzialnos$cia niezalezng od ewentualnej odpowiedzialnosci

przeszukiwanego przedsigbiorcy.
Zastosowanie prawa W niniejszej sprawie

Majac na uwadze opis zdarzen wskazanych w czgSci ustalajacej decyzji Prezes Urzedu
stwierdza, ze zachowanie [informacja chroniona], wchodzacego w sklad organu

zarzadzajacego jako prezes zarzadu spotki ,M.A.S.” polegajace na:

1. nieudostgpnieniu zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona];

2. nieudostepnieniu zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie

komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona];

3. nieudostepnieniu zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce poczty

elektronicznej [informacja chroniona];

4. opoOznieniu w przekazaniu przeszukujacym zbiorow danych elektronicznych

zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja chroniona],
stanowito utrudnianie przeszukania u przedsiebiorcy ,,M.A.S.”

Przeszukujacy uzyskat zgode SOKIK na przeszukanie wszelkich pomieszczen i rzeczy U
spotki ,M.A.S.”, w celu znalezienia i uzyskania informacji z akt, ksiag, pism, wszelkiego
rodzaju dokumentéw lub informatycznych no$nikéw danych, urzadzen oraz systeméw
informatycznych oraz innych przedmiotow, za okres od 8 stycznia 2018 r., mogacych stanowié

dowod zawarcia porozumienia lub porozumien ograniczajacego konkurencje. Prezes Urzedu
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uzyskal wigc zgode Sadu obejmujaca rowniez przeszukanie skrzynek poczty elektronicznej
oraz telefonow komorkowych uzywanych do celow stuzbowych przez pracownikéw, ktérzy

wykonywali prace w strukturze przeszukiwanego przedsigbiorcy, tj. [informacja chroniona
):0,9.9,9.9,0.9,9.9,9.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.9,.0.9.0.0.0.4

Jednoczesnie nalezy wskazac, ze przeszukanie jest wyjatkowym $rodkiem dochodzeniowym,
po ktory Prezes Urzedu moze siggnaé w toku postgpowania wyjasniajacego jedynie w sytuacji
podejrzenia powaznego naruszenia przepisoOw u.o.k.k., w tym podejrzenia, ze w sprawie
mogtoby dojs¢ do zatarcia dowoddéw. Istotnym elementem przeszukania jest element
zaskoczenia, ktory pozwala zminimalizowa¢ ryzyko potencjalnego niszczenia lub ukrywania
dowodéw przez pracownikow przeszukiwanego przedsigbiorcy. Tylko w takim przypadku
istnieje mozliwo$¢ osiagniecia celu przeszukania, jakim jest uzyskanie informacji mogacych
stanowi¢ dowod w sprawie dotyczacej naruszen regut konkurencji. Dlatego tez obowigzki

natozone na przeszukiwanych powinny by¢ realizowane niezwlocznie.

Jeszcze przed rozpoczeciem przeszukania Prezes Urzedu powzigh informacje wskazujace, ze
Spotka mogta koordynowac dziatania przedsigbiorcow przystepujacych do postepowan o
udzielenie zamowien publicznych. Pozyskane informacje wskazywaly na dziatania tych
konkretnych 0sob zatrudnionych w spoétce ,,M.A.S”, tj. [informacja chroniona XXXXXXX
):0,9,9,90,9,0.9,9.9,9.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.9,0.9,.0.0.04}

[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XX XXX XXXXXX] ztozyt w
postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego organizowanym przez spotke Kisan sp.
z 0.0. z siedzibg w Kanczudze oferte¢ jako samodzielnie dziatajacy przedsigbiorca, a po
wyborze jego oferty jako najkorzystniejszej odstapit od podpisania umowy. W postgpowaniu
tym ofert¢ zlozyta rowniez spotka ,M.A.S.”

[informacja chroniona XXX XXX XX XXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XX] ztozyta oferte
w imieniu Edlof sp. z o.0. z siedzibg w Lublinie w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego organizowanym przez Instytut Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej im. M.
Mossakowskiego Polskiej Akademii Nauk. W postepowaniu tym oferte ztozyta réwniez
spotka ,M.A.S”. [informacja utajniona Postanowieniem nr RLO 4/430.2.2024 XXXXX
1:9.9,9.9.9.0.9,9,9.9,0.9.9.0.9,9.9.9,0.9,.9,0.9.90.0.9,90.9.9,0.9.9,0.9,0.0.9,.90.9.9.0.9.9,.0.9,0.0.9,.0.0,¢
XXXXXX].

Dostep przeszukujacych do skrzynek poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXX
XXXAKXX XXX XXX XKXXXXXXXXXXX] miat kluczowe, znaczenie dla mozliwosci
pozyskania materialu dowodowego. Nalezy bowiem zwrédci¢é uwage, ze siedziba Edlof
znajdowata sie¢ w [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX

XXXXXX], ktorej adres jest ujawniony w KRS. Ponadto w czasie czynnosci przeszukania
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podejmowanych wobec M.A.S. spoétka Edlof dzialala bez organu uprawnionego do jej
reprezentacji. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na to, ze w okresie pokrywajacym si¢ czgsciowo
z zakresem czasowym objetym przeszukaniem funkcje prezesa zarzadu w spotce Edlof petnit
[informacja chroniona XXXXXXXXXX]. Za$ pelnigcy w trakcie przeszukania funkcje¢
prezesa spotki ,M.A.S.” [informacja chroniona] byt w tym czasie jednym z prokurentow
spoitki Edlof.

W zwiazku z powyzszym nieudostepnienie zbioré6w danych elektronicznych zgromadzonych
na telefonach komorkowych uzywanych przez te osoby do celow stuzbowych oraz zbiorow
danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce poczty elektronicznej [informacja
chroniona XXXXXXXXXXXX], a takze przekazanie zawartosci skrzynki poczty
elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXXXX ] w dwa miesigce po rozpoczeciu

przeszukania stanowito co najmniej utrudnianie przeszukania oraz mogto zniweczy¢ jego cel.

[informacja chroniona] w dniu rozpoczecia przeszukania, tj. 28 czerwca 2021 r. o godz.
10:14 na upowaznieniu Prezesa Urzedu do przeprowadzenia przeszukania umiescit adnotacje
0 zapoznaniu si¢ z trescig dokumentu. Dokument ten zawieral niezbgdne pouczenia
0 przystugujacych przeszukiwanemu prawach i obowigzkach oraz o sankcji grozacej
w przypadku utrudniania przeprowadzenia przeszukania. O podstawowych prawach
i obowigzkach oraz o sankcjach [informacja chroniona] zostal réwniez kilkukrotnie
pouczony ustnie. Przeszukujacy dziatali na podstawie zgody na przeszukanie wydanej przez
SOKIiK. Prezes zarzadu Spotki mial tego $wiadomo$¢ gdyz zamie$cil na odpisie
postanowienia SOKiK stosowang adnotacjg, ktora sygnowal podpisem. [informacja
chroniona] nie kwestionowat tez zasadno$ci przeszukania, uprawnien przeszukujacych, czy
tez samych czynno$ci przeszukania. [informacja chroniona] zostat wezwany do
udostepnienia zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach komorkowych
uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXXXXXX] i
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXX] oraz udostgpnienia ich stuzbowych skrzynek
poczty elektronicznej. Wobec powyzszego byt $wiadomy, ze udostepnienie tych danych jest

obowiazkiem wynikajacym z uprawnien przeszukujacych.

Odnosnie udostepnienia zbioré6w danych elektronicznych zgromadzonych na telefonie
komoérkowym uzywanym do celow stuzbowych przez [informacja chroniona XXXXXXX
XXXXXX] oraz udostepnienia jej skrzynki poczty elektronicznej, [informacja chroniona]
faktycznie utrudnial przeszukujacym pozyskanie zadanych danych. Brak udostepnienia
danych w dniu rozpoczecia przeszukania [informacja chroniona] uzasadniat absencja
[informacja chroniona XXXXXXXXXX] z powodu urlopu. W dniu rozpoczgcia
przeszukania [informacja chroniona] posiadat réwniez wiedze¢ o ztozeniu przez [informacja
chroniona  XXXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XXXX]. Nastepnego dnia, tj. 29
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czerwca 2021 r. [informacja chroniona] wskazat, ze powrot z urlopu [informacja chroniona
XXXXXXXXX] zaplanowany jest na dzien 5 lipca 2021 r. Pomimo wiedzy o zadaniach
przeszukujacych w zakresie dostgpu do zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na
telefonie komorkowym uzywanym do celéow stuzbowych przez [informacja chroniona
XXXXXX XXX XXXXXXXX] oraz udostgpnienia jej skrzynki poczty elektronicznej
[informacja chroniona] wyrazat zgod¢ na dalszy urlop wypoczynkowy ww. pracownika,
[informacja chroniona XXXXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX]

Co wigcej, [informacja chroniona] majac juz w dniu rozpoczgcia przeszukania wiedze o
koniecznosci udostepnienia tych zbiorow oraz o ztozeniu przez [informacja chroniona
XXX KX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXXXXXXXXX] nie podjat zadnych dziatan w
celu zabezpieczenia tych danych. [informacja chroniona], ponad miesiac po rozpoczeciu
przeszukania wskazat, ze [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXX] nie jest juz
pracownikiem Spoéiki i nie posiada wiadomosci e-mail z jej skrzynki. Jako powod braku tych
wiadomosci [informacja chroniona] wskazat [informacja chroniona
),:0.9,9.9,.9.9.9,9.9.9,.90.9.9.0.9,9.9.9,0.9,9.0.9.9.0.9,0.9.9,0.9.9,0.9,0.9.9,.90.9.9.0.9.90.0.9,.0.9.9.0.9,¢
):9.9,9.9.9.9.9,9.9.9,0.9.9,9.9,9.90.9,9.0,9,0.9.9,0.9,9.0.9,0.0.9,0.0.0.0.0 (!

Rowniez w przypadku udostepnienia zbiorow danych elektronicznych zgromadzonych na
telefonie komorkowym uzywanym do celéw stuzbowych przez [informacja chroniona
XXAKXXXXXXXXXXX] oraz udostgpnienia jego skrzynki poczty elektronicznej,
[informacja chroniona] faktycznie utrudniat przeszukujagcym pozyskanie zagdanych danych.
Brak udostgpnienia danych w dniu rozpoczecia przeszukania [informacja chroniona]
uzasadnial absencjg [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXX] z powodu urlopu.
Pomimo tego, ze urlop wypoczynkowy obejmowal tylko jeden dzien roboczy — dzien
rozpoczecia przeszukania, to w kolejnych dniach — 29 i 30 czerwca — zbiory danych
elektronicznych zgromadzone na telefonie komérkowym uzywanym do celow stuzbowych
przez [informacja chroniona] oraz zbiory danych elektronicznych zgromadzone na skrzynce
jego poczty elektronicznej nie zostaty udostepnione. [informacja chroniona] wyrazit rowniez
zgode na kolejny urlop wypoczynkowy [informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXX
XXXX].

Ponadto [informacja chroniona] juz w pierwszym dniu przeszukania udzielit
wprowadzajacych w blagd informacji jakoby dostep do zbiorow danych [informacja
chroniona XXXXXXX XXX XXX XXX XXX XXX XX XXX XXX] oprocz tych osdb posiadat
tylko Informatyk. Informatyk wyjasnit, ze on sam nie ma do nich dostepu gdyz [informacja
chroniona  XXXXXX XXX XXX XXX XXX KKK XXX XXX XXX XXX XXX K XXX XXX XX
) 9,9,9,9.9.9,9.9.9.9,9,9.9,0,9.9.9,9,9.9.9,.9.9.0.9.9,.9.9,9,9.9.9.9,9.9.9.9,9.9,9,9,0.9,.0,9,9.9,.9.9,0.¢
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:9,9.9.9,9,9.9.9,9,9.9.9.9,9,0.9.9.9.0,0.9.9,9,0,0.9,9,.9,9.9.9,9,.9,9.9:9,0,0.9.9.9,0,0.9.9,0,0.0.0,.0.¢
).9,9.9,.9.9,.0.9,9.9.:0.9,0.9,0.9.0.9,0.9,9.9.9.9,0.9,9.9.9.9.9:9.9.9.9.0.9.0.9,0.9,0.9.0.9.0.0.4}

Nalezy uznaé, ze powyzsze dzialania [informacja chroniona] nie miaty tylko charakteru

zaniechan, ale czynnego utrudniania przeszukania.

Spotka przekazata w dniu 1 wrzes$nia 2021 r. pendrive zawierajacy korespondencje e-mail
wybrang przez Spotke ze skrzynki poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXX
XXXXXXXXX].

W okolicznosciach niniejszej sprawy nalezy mie¢ na wzgledzie, ze Przedsigbiorca miat
swobodny dostep do tej korespondencji w okresie od rozpoczecia przeszukania (28 czerwca)
do dnia jej przekazania na pendrive (1 wrze$nia), tj. ponad 2 miesigce od czasu rozpoczecia

przeszukania). Mogl wiec ingerowac w jej zawartosc.

Takie opdznienie w przekazaniu zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na skrzynce
poczty elektronicznej [informacja chroniona XXXXXXXXXX] nalezy uznaé¢ za forme
utrudnienia przeszukania. Dziatanie to niweczyto efekt zaskoczenia, ktory jest niezbedny dla
pozyskania dowoddéw naruszenia. Ponadto uniemozliwienie dostgpu do korespondencji
przesytanej pocztg elektroniczng pozbawito przeszukujacych mozliwosci jej przegladania, co

zniweczylo istotne cele przeszukania.
Nalozenie kary pieni¢znej
Ramy prawne

Utrudnianie przeprowadzenia przeszukania podlega karze pieni¢znej. Zgodnie z art. 108 ust.
2 pkt 2 w zwigzku z art. 108 ust. 1 uv.o.k.k., Prezes Urzgdu moze, w drodze decyzji, natozy¢
na osobe peitnigca funkcje kierownicza lub wchodzaca w sktad organu zarzadzajacego
przedsigbiorcy kare pieniezng w wysokosci do piecdziesieciokrotnosci przecietnego
wynagrodzenia, jezeli osoba ta uniemozliwia lub utrudnia rozpoczgcie lub przeprowadzenie

przeszukania na podstawie art. 105n u.0.k.k.
Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

Prezes Urzedu za zasadne dla zapewnienia skutecznosci egzekwowania prawa ochrony
konkurencji uznat natozenie sankcji na osobe wchodzaca w sktad organu zarzadzajacego,
ktoéra poprzez swoje zachowanie doprowadzita do utrudniania przeszukania, uniemozliwiajac
skuteczng realizacje zadan powierzonych przez ustawodawce Prezesowi Urzedu.

Okolicznosci niniejszej sprawy uzasadniaja natozenie kary na [informacja chroniona], ktory
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wchodzit w sktad organu zarzadczego ,,M.A.S.” sp. z 0.0. z siedzibg w Starachowicach w

okresie przeszukania.
Wysoko$¢ nakladanej kary pieni¢znej
Ramy prawne

Za utrudnianie przeprowadzenia przeszukania Prezes Urzedu moze, na podstawie art. 108 ust.
2 pkt 2 v.o.kk. w zwigzku z art. 108 ust. 1 u.o.k.k., nalozy¢ na osobe zarzadzajaca karg
pieniezna w wysokosci do pieédziesigciokrotno$ci przecietnego wynagrodzenia. Zgodnie z
art. 4 pkt 16 u.o.k.k., przez przecietne wynagrodzenie rozumie si¢ przecietne miesigczne
wynagrodzenie w sektorze przedsigbiorstw za ostatni miesigc kwartalu poprzedzajacego dzien
wydania decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, oglaszane przez

Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego na podstawie odrebnych przepisow.

Zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 3 v.0.k.k., Prezes Urzedu ustalajac wysokos$¢ nakladanej kary
pieni¢znej uwzglednia w szczegdlnosci okolicznos$ci naruszenia przepisow ustawy, uprzednie
naruszenie przepisow ustawy, a takze wplyw naruszenia na przebieg i termin zakonczenia
postgpowania. Ponadto art. 111 ust. 2 u.o.kk. przewiduje, Ze ustalajac wysokos$¢ kar
pieni¢znych Prezes Urzedu bierze pod uwage okolicznosci tagodzace lub obciazajace, ktore

wystapity w sprawie.

Ustalenie wysokosci kary wymaga rowniez zapewnienia, aby zostaty zrealizowane cele, jakie
maja by¢ osiagnigte poprzez natozenie kary. W tym kontekscie nalezy zauwazy¢, ze kary
pieniezne nakltadane przez Prezesa Urzedu na podstawie art. 108 u.o.k.k. majg charakter
represyjno-prewencyjny. Represja w tym przypadku wyraza si¢ w samej karze za zachowanie,
ktore utrudnia przeszukujacym korzystanie w petni z przyznanych ustawa uprawnien. Kara
stanowi¢ ma dolegliwo$¢ za naruszenie, ktorego dopuscita si¢ osoba pelnigca funkcje
kierowniczg lub wchodzaca w sktad organu zarzadzajacego przedsigbiorcy. Prewencja
natomiast wyraza si¢ w tym, ze kara ma stuzy¢ zapobieganiu podobnym naruszeniom

W przysztosci i zniechgca¢ do naruszania prawa.

Zastosowanie prawa w niniejszej sprawie

Okoliczno$ci naruszenia oraz wplyw naruszenia na przebieg przeszukania i termin

zakonczenia przeszukania

Wydajac niniejszg decyzje, Prezes Urzedu bierze pod uwage fakt, ze zachowanie [informacja
chroniona] miato negatywny wptyw na przebieg przeszukania, przeprowadzonego w dniach
28 czerwca - 1 wrzesnia 2021 r. Zachowanie prezesa zarzadu ,,M.A.S.” zdezorganizowalo

przeszukanie, bowiem przeszukujgcy nie mogli kontynuowac¢ czynnos$ci przeszukania w jego
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normalnym trybie. Przeszukujacy byli w siedzibie Spotki wielokrotnie, ale nie otrzymali
zadanego dostgpu do zbioréw danych elektronicznych zgromadzonych na telefonach
komoérkowych uzywanych do celow stuzbowych przez [informacja chroniona
HXHXAKX XX KKK XX XXX XX XXX XXX XXX X] oraz do ich skrzynek poczty elektronicznej.
[informacja chroniona] ttumaczyt brak mozliwo$ci udostepnienia tych zbioréw absencja
pracownikéw z powodu urlopu wypoczynkowego, a jednocze$nie rozpatrywat kolejne
wnioski urlopowe kazdego z tych pracownikow i udzielat urlopu na kolejne dni. Ponadto
[informacja chroniona] juz w pierwszym dniu przeszukania udzielit wprowadzajacych w
btad informacji jakoby dostep do zbioréw danych posiadat Informatyk, a on takiego dostepu
nie posiada. [informacja chroniona] nie podejmowat dziatan dla niezwlocznej realizacji
cigzacych na nim obowigzkéw wynikajacych z uprawnien przeszukujacych, ale czynnie je
utrudniat. Wobec informacji [informacja chroniona] o braku mozliwosci dostepu do zbioréw
danych [informacja chroniona XXXXXXXXXXX XXX XXX XX XXX XXXX] ze wzgledu
na ich absencj¢ spowodowanag urlopem, a takze informacji jakoby dostep do zbioréw danych
oprocz tych 0sob posiadat tylko Informatyk, ktoéry rowniez byt nieobecny ze wzgledu na urlop,
przeszukujacy byli zmuszeni przerwaé czynno$ci przeszukania i ponownie przyby¢ do
siedziby spotki ,,M.A.S.”. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze siedziba Spotki znajduje sie w
odlegtosci ponad 160 km od siedziby Prezesa Urzgdu oraz od siedziby najblizszej komorki
organizacyjnej Urzedu. Dlatego tez ponowny przyjazd do siedziby Spotki wymagat
reorganizacji zaplanowanych wczes$niej przez Prezesa Urzedu dziatah oraz podjecia
dodatkowych czynnosci. Zachowanie [informacja chroniona] miato negatywny wptyw na
przebieg przeszukania, a przede wszystkim uniemozliwito skutecznie i efektywne pozyskanie

materialu dowodowego.

Zaréwno absencja pracownikow z powodu urlopu wypoczynkowego, czy tez choroby, jak i
ich nieobecno$¢ w siedzibie przedsiebiorcy z powodu pracy w trybie zdalnym jest zjawiskiem
powszechnym. Ale sposob zorganizowania przedsigbiorstwa na wypadek przeszukania
pozostaje zawsze wylacznie wewnetrzng sprawa przedsiebiorcy. Dlatego tez zjawiska tak
powszechne jak urlop pracownika przeszukiwanego przedsigbiorcy, czy jego nieobecnos¢ w
siedzibie z powodu pracy w trybie zdalnym nie moze stanowi¢ przeszkéd w realizacji
uprawnien przyznanych Prezesowi Urzedu na mocy art. 105b u.o.k.k. W takich przypadkach
to przeszukiwany byt zobowigzany podjaé wszelkie prawnie dopuszczalne dziatania dla
niezwlocznej realizacji cigzacych na nim obowigzkow wynikajacych z uprawnien Prezesa
Urzedu. W okoliczno$ciach niniejszej spawy czynnosci takie nie zostaty podjete, a co wigcej
— udzielajgc kolejnych urlopéw prezes zarzadu Spdtki podejmowat dziatania, ktore

Lutrzymywaly przeszkody”, na ktore si¢ powotywatl.
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Wskutek powyzej opisanych dziatan [informacja chroniona] noszacych znamiona
utrudniania przeszukania, pracownicy Urzedu nie uzyskali dostepu do danych, ktéore mogty
stanowi¢ potencjalnie material dowodowy w prowadzonej sprawie. Z punktu widzenia
dowodowego uzyskanie dostepu do korespondencji przesytanej poczta elektroniczng oraz
informacji zgromadzonych na telefonach wykorzystywanych w celach stuzbowych przez
[informacja chroniona XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX] byto Kkluczowe dla
pozyskania dowodow mogacych $wiadczy¢ o zawarciu porozumienia i koordynowaniu
dzialan przez przedsiebiorcow przystepujacych do postepowan o udzielenie zamowien
publicznych. Zachowanie [informacja chroniona] wywarto zatem negatywny wptyw na
realizacje postepowania wyjasniajacego. Na gruncie niniejszej sprawy, z perspektywy
kwalifikacji prawnej jego zachowan, jako utrudniania przeszukania, istotne jest obiektywne
oraz intencjonalne zdezorganizowanie dziatan przeszukujacych, poprzez uniemozliwienie im

wykonywania uprawnien wynikajacych z art. 105b ust. 1 v.o.k k.

Ustalajac wymiar kary pieni¢znej naktadanej na [informacja chroniona], Prezes Urzedu
bierze réwniez pod uwagg, ze zarzucane naruszenie ustawy ma charakter razacy. Nalezy
wskaza¢, ze uniemozliwienie dostgpu do materialu dowodowego w sprawie dotyczacej
mozliwego naruszenia zakazu stosowania praktyk ograniczajacych konkurencje jest
szczegodlnie naganne i istotnie utrudnia skuteczne realizowanie zadan z zakresu ochrony

konkurencji.
Uprzednie naruszenie przepiséw u.o.k.k.

Przy ustalaniu kary pieni¢znej Prezes Urzedu wziat pod uwage, ze Dariusz Niesiobecki nie

byt uprzednio prawomocnie ukarany za naruszenie przepiséw u.o.k.k.
Okoliczno$ci lagodzace i obciazajace

W niniejszej sprawie nie wystepuja okoliczno$ci tagodzace ani obcigzajace.
Wysokos¢ nakladanej kary pienieZnej

Prezes Urzedu majac na uwadze opisane powyzej okolicznosci uznat za zasadne natozenie na
Dariusza Niesiobeckiego kary w wysokosci 50 000 zt. W art. 108 ust. 2 pkt. 2 w zwigzku z
art. 108 ust. 1 u.o.kk., uzalezniono maksymalng wysokos¢ kary za utrudnianie
przeprowadzenia przeszukania od przecigtnego wynagrodzenia. W ostatnim miesigcu
kwartalu poprzedzajacego wydanie niniejszej decyzji, tj. we wrzesniu 2024 r., przecigtne
wynagrodzenie ogloszone przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego w drodze
obwieszczenia z dnia 21 pazdziernika 2024 r. wyniosto 8 140,98 zt. W zwigzku z powyzszym

maksymalny wymiar kary wyniost 407 049 zt.
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Jednoczesnie dla zachowania zasady proporcjonalnosci, Prezes Urzedu wymierzajac
przedmiotowa kar¢ wzial pod uwage wysokos¢ dochodow osiagnietych przez [informacja
chroniona], pomimo ze ustawodawca nie wymaga by kary za utrudnianie przeszukania byty

uzaleznione od dochodu ukaranej osoby.

Prezes Urzedu uznaje, ze kara w tej wysokosci realizuje funkcje represyjng oraz prewencyjna,

a takze jest karg proporcjonalng do wagi oraz charakteru naruszenia.
Koszty postepowania

Zgodnie z art. 77 ust. 1 u.0.k.k. w zw. z art. 85 u.0.k.k., jezeli w wyniku postepowania Prezes
Urzedu stwierdzil naruszenie przepisow u.o.k.k., przedsigbiorca, ktory dopuscil si¢ tego
naruszenia, jest obowigzany ponie$¢ koszty postepowania. Natomiast w $wietle art. 80
u.o.k.k., Prezes Urzedu rozstrzyga o kosztach w drodze postanowienia, ktére moze by¢

zamieszczone W decyzji konczacej postgpowanie.

Z przepisow u.o.k.k. nie wynika, co sktada si¢ na koszty postgpowania, o ktérych mowa w art.
77 u.o.k.k. Wobec wyrazonego w art. 83 u.o.k.k. generalnego odestania w sprawach
nieuregulowanych do przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 — dalej rowniez jako: ,.k.p.a.”), nalezy przyjac,
ze zakres tych kosztéw wyznacza art. 263 § 1 k.p.a. Tym samym, do kosztow postgpowania
nalezy zaliczy¢ m.in. koszty doreczania stronom pism urzedowych. W $wietle natomiast art.
264 § 1 k.p.a., organ administracji publicznej ustala w drodze postanowienia wysokos¢
kosztow postepowania, osoby zobowigzane do ich poniesienia oraz termin i sposéb ich

uiszczenia.

W pkt. I sentencji niniejszej decyzji stwierdzono naruszenie przepisow u.o.k.k. Na koszty w
niniejszym postepowaniu sktadaja si¢ wydatki zwigzane z prowadzona w toku postepowania
korespondencja. W zwiazku z powyzszym postanowiono obcigzy¢ [informacja chroniona]
kwota w wysokosci 33,40 zi.

Koszty postepowania nalezy ui§ci¢ w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia si¢ niniejszej

decyzji na konto Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow:
NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000

Zgodnie z art. 112 ust. 3 u.o.k.k. kar¢ pieni¢zng nalezy uisci¢ w terminie 14 dni od dnia
uprawomocnienia si¢ niniejszej decyzji na konto Urzedu Ochrony Konkurencji i

Konsumentéw:

NBP O/O Warszawa 51 1010 1010 0078 7822 3100 0000
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Przy dokonywaniu wptaty nalezy wskaza¢ numer decyzji Prezesa Urzedu stanowigcej

podstawe jej dokonania.

Stosownie do tresci art. 81 ust. 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw, w zwiazku z
art. 479% § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 1568 ze zm.), od
niniejszej decyzji przystuguje stronie odwotanie do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w terminie miesigca od dnia jej dorgczenia, za
posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow — Delegatury Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lodzi, ul. Traugutta 25, 90-113 L6dz.

W przypadku kwestionowania wylgcznie postanowienia o kosztach postgpowania zawartego
w pkt. Il sentencji niniejszej decyzji, na podstawie art. 264 § 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, w zwigzku z art. 83 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, jak
rowniez stosownie do art. 81 ust. 5 tej ustawy, w zwiazku z art. 479% Kodeksu postepowania
cywilnego, stronie przystuguje zazalenie do Sagdu Okregowego w Warszawie — Sagdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, w terminie tygodnia od dnia dorgczenia niniejszej decyzji, za
posrednictwem Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéow — Delegatury Urzedu

Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Lodzi, ul. Traugutta 25, 90-113 Lodz.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 9 w zwigzku z art. 32 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2024 r., poz. 959 ze zm.), odwotanie od
decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw podlega optacie statej w
kwocie 1.000 zt, natomiast zazalenie na postanowienie w przedmiocie kosztéw postepowania

podlega optacie statej w kwocie 500 zt.

Optate od odwotania lub zazalenia nalezy ui$ci¢ na rachunek bankowy Sadu Okregowego w
Warszawie albo w kasie tego sadu lub w inny sposob, zgodnie z informacjami podanymi przez
Sad. Na stronie internetowej Sadu Okregowego w Warszawie oraz na tablicy ogloszen w
budynku Sadu dostgpne sg informacje o: 1) funkcjonujacych kasach sadu, w ktérych mozna
uisci¢ optate sadowa; 2) mozliwych sposobach uiszczenia optat sadowych w formie
bezgotowkowej; 3) numerach rachunkéw biezacych dochodow sadu, na ktére mozna

dokonywac wptat.

Zgodnie z art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, zwolnienia od
kosztow sadowych moze si¢ domagaé osoba fizyczna, jezeli ztozy o$wiadczenie, z ktorego
wynika, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i
rodziny lub ich poniesienie narazi ja na taki uszczerbek. Stosownie do treséci art. 102 ust. 2
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, do wniosku o zwolnienie od kosztow
sagdowych powinno by¢ dotgczone oswiadczenie obejmujace szczegotowe dane o stanie

rodzinnym, majatku, dochodach i zrédtach utrzymania osoby ubiegajacej si¢ o zwolnienie od
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kosztow. Oswiadczenie sporzadza si¢ wedlug ustalonego wzoru. Jezeli oswiadczenie nie
zostato ztozone albo nie zawiera wszystkich wymaganych danych, stosuje si¢ art. 130

Kodeksu postepowania cywilnego.

(103)  Zgodnie z art. 105 ust. 1 zd. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, wniosek
0 przyznanie zwolnienia od kosztow sadowych nalezy zglosi¢ na pi$mie lub ustnie do

protokotu w sadzie, w ktérym sprawa ma by¢ wytoczona lub juz si¢ toczy.

(104) Stosownie do tresci art. 117 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego, strona zwolniona przez
sad od kosztéw sadowych w calo$ci lub czesci, moze domagac si¢ ustanowienia adwokata lub

radcy prawnego.

(105)  Zgodnie z art. 117 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego, osoba fizyczna, niezwolniona przez
sad od kosztow sgdowych, moze si¢ domaga¢ ustanowienia adwokata lub radcy prawnego,
jezeli ztozy oswiadczenie, z ktorego wynika, ze nie jest w stanie ponies¢ kosztow
wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla
siebie i rodziny.Zgodnie z art. 117 § 4 Kodeksu postgpowania cywilnego, wniosek o
ustanowienie adwokata lub radcy prawnego strona zglasza wraz z wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sagdowych lub osobno, na pi$mie lub ustnie do protokotu, w sadzie, w ktorym sprawa
ma by¢ wytoczona lub juz si¢ toczy. Osoba fizyczna, ktora nie ma miejsca zamieszkania w
siedzibie tego sadu, moze ztozy¢ wniosek o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego w
sadzie rejonowym wiasciwym ze wzgledu na miejsce swego zamieszkania, ktory niezwtocznie

przesyta ten wniosek sadowi wiasciwemu.

Z upowaznienia
Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow

Dyrektor Delegatury

Tomasz Dec

Otrzymuje:
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Zalacznik 1

Struktura uzasadnienia

Spis tresci

1.

3.1
3.2.
3.3.
3.4.

8.1.

8.2.
8.3.
8.4.

PODMIOT, W ZWIAZKU Z KTOREGO DZIALANIAMI WYDANA ZOSTALA DECYZJA

PRZEBIEG POSTEPOWANIA WYJASNIAJACEGO

PRZEBIEG PRZESZUKANIA PRZEPROWADZONEGO W SIEDZIBIE ,,M.A.S.”

Zdarzenia majace miejsce w dniach 28 - 30 czerwca 2021 r.

Zdarzenia majace miejsce W dniach 5 - 9 lipca 2021 r.

Zdarzenia majace miejsce dnia 9 lipca 2021 r.

Zdarzenia majace miejsce w dniach 14 lipca — 1 wrzesnia 2021 r.

© o0 o b

INTERES PUBLICZNY

PODMIOT NARUSZAJACY PRZEPISY U.O.K.K.

UTRUDNIENIE PRZEPROWADZENIA PRZESZUKANIA

NALOZENIE KARY PIENIEZNEJ

WYSOKOSC NAKEADANEJ KARY PIENIEZNEJ

Okoliczno$ci naruszenia oraz wplyw naruszenia na przebieg przeszukania i termin

przeszukania

Uprzednie naruszenie przepisoOw u.o.k.k.

Okolicznosci tagodzace i obciazajgce

Wysokos¢ naktadanej kary pieni¢zne;j

KOSZTY POSTEPOWANIA

16

16

17

23

24

zakonczenia

24
26
26
26

27



