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Urzgd Ochrony Kenkurenciji i Konsumentow

INFORMACJA O KONTROLI' W WIIH W KATOWICACH

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach 1 - 2 sierpnia 2012 roku w siedzibie WIIH jako
kontrola dorazna w trybie uproszczonym zgodnie z ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092). Byta ona prowadzona poza planem
kontroli i obejmowata legalnosé¢, rzetelnos¢, celowos¢ postepowania kontrolnego i
pokontrolnego z zakresu artykutow rolno - spozywczych, artykutow niezywnosciowych i
ustug z wytaczeniem dyrektyw nowego podejscia i ogolnego bezpieczenstwa produktow
oraz paliw za okres | i Il kwartatu 2012 r.

OBSZARY BADANE W WYBRANYCH AKTACH KONTROLI:

1. Prawidtowos$¢ wystawienia i doreczenia zawiadomienia o kontroli, w tym
wyjatki od obowigzku zawiadomienia przedsiebiorcy o zamiarze wszczecia
kontroli

2. Limity czasowe od zawiadomienia do rozpoczecia kontroli

3. Prawidtowos¢ wszczecia i zakonczenia kontroli oraz limity czasowe
trwania kontroli u przedsiebiorcy

Nieprawidtowos¢ (kryterium oceny: rzetelnosc) dotyczy zakonczenia kontroli.

W kilku kontrolowanych sprawach zdarzaty sie pomytki w dacie i godzinach

zakonczenia kontroli, nieczytelnie wpisane daty zakonczenia kontroli, pomytka w

dacie zakonczenia kontroli - w protokole kontroli zapisano identyczng date i

godzine rozpoczecia i zakonczenia kontroli.

4. Wydawanie w toku kontroli odrebnego upowaznienia

5. Prawidtowos¢ podstawy prawnej do kontroli zamieszczanej w
upowaznieniu,

6. Prawidtowos¢ sporzadzania protokotu kontroli

Nieprawidtowos¢ (kryterium oceny: legalnos¢) dotyczy podpisania protokotu:

W jednym przypadku przedsiebiorca podpisat protokot po uptywie terminu
waznosci upowaznienia do kontroli. Dzien faktycznego podpisania protokotu nie
miescit sie juz w okresie upowaznienia do kontroli.

7. Zgodnos¢ czynnosci kontrolnych z zakresem wyrazonym w upowaznieniu.

' W przypadku kiedy kontrola prowadzona jest w trybie uproszczonym zastosowanie ma art. 52 ust. 4 ustawy z dnia
15.07.2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, 1092), ktory stanowi, iz kontrola w trybie uproszczonym
konczy sie sporzadzeniem sprawozdania z kontroli, zawierajacego opis ustalonego stanu faktycznego oraz jego ocene, a takze
w razie potrzeby, zalecenia lub wnioski dotyczace usuniecia nieprawidtowosci lub usprawnienia funkcjonowania jednostki
kontrolowanej. Sprawozdanie podpisuje kierownik jednostki kontrolujacej.
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8. Prawidtowos¢ postepowania pokontrolnego

Uchybienie (kryterium oceny: rzetelnos¢) dotyczy weryfikacji realizacji

zalecen pokontrolnych:

W badanej sprawie wystano wystgpienie pokontrolne wskazujac termin, do
uptywu ktorego nalezy podja¢ wskazane przez organ dziatania. Po ponad 1,5
miesigca wystano monit z powodu braku odpowiedzi i wyznaczono kolejny termin.
Do czasu rozpoczecia kontroli UOKiK (ponad 2,5 miesigca od tego terminu) brak

byto odpowiedzi przedsiebiorcy i brak dziatan WIIH w Katowicach.

Prowadzenie dokumentacji w zakresie kontroli pozaplanowych wtasnych i interwencyjnych

ocenia sie pozytywnie z nieprawidtowosciami. Nieprawidtowosci majg charakter drobnych

odstepstw od regulacji wyrazonych w ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji
Handlowej (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, 1219 z pézn. zm.) oraz w ustawie z dnia 2 lipca 2004 r.
o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2010 r. Nr 220, poz. 1447 t.j. z pozn. zm.).
Wystepujace braki wpisu godziny podpisania protokotu oraz pomytka w dacie podpisania
protokotu $wiadcza o pewnej stabosci w odzwierciedlaniu stanu faktycznego. Jednoczesnie
pomytki w protokotach kontroli (ktorych byto 18 w pierwszym poétroczu i zostaty one
sprostowane) z jednej strony s$wiadcza o pewnym roztargnieniu osob prowadzacych
kontrole, jednak z drugiej strony ich zidentyfikowanie $wiadczy o dobrze dziatajacym
nadzorze po dokonaniu kontroli. Sposrod bardzo licznych kontroli wykonanych w pierwszym
potroczu (579 kontroli pozaplanowych z wytaczeniem bezpieczenstwa produktow, dyrektyw
i paliw) liczba 18 sprostowan wydaje sie byc nieznaczna. Podpisanie protokotu po uptywie
waznosci upowaznienia do kontroli rowniez nie powinno mie¢ miejsca. Jednak ze wzgledu
na brak zastrzezen w toku kontroli ryzyko pozniejszego podwazania ustalen kontroli przez
kontrolowanego jest niewielkie.

W jednej kontrolowanej sprawie nie zweryfikowano realizacji zalecen pokontrolnych
wystosowanych do kontrolowanego w wystapieniu pokontrolnym. W przypadkach wykrycia
nieprawidtowosci majacych wptyw na zdrowie konsumentow powinno sie weryfikowac

deklaracje sktadane przez kontrolowanego.

Whniosek o charakterze prewencyjnym

Podsumowujac dziatalnos¢ Inspekcji Handlowej, ktora w gtéwnej mierze polega na
przeprowadzaniu kontroli u przedsiebiorcéw nalezatoby w przysztosci zastanowic¢ sie nad
sporzadzeniem dokumentu majacego charakter polityki antykorupcyjnej lub kodeksu etyki

zawodowej obowiazujacego kontroleréw z wszystkich 16 inspektoratow.
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Zalecenia pokontrolne:

1. Po samodzielnym przeanalizowaniu przyczyn wystepowania pomytek w protokotach
kontroli i sformutowania wnioskdw prosze o przeprowadzenie spotkania - szkolenia
wewnetrznego majacego na celu przypomnienie zasad sporzadzania protokotu do
kontroli.

2.  Prosze o przeanalizowanie akt kontroli za pierwsze poétrocze 2012r., zidentyfikowanie
spraw (majacych znaczenie dla zdrowia konsumentdw), w ktorych realizacja zalecen
pokontrolnych nie zostata w petni zweryfikowana przez WIIH w Katowicach oraz

prosze o te weryfikacje.

Sporzadzita: Elzbieta Malinowska
Gtowny Specjalista
Biuro Dyrektora Generalnego UOKiK
31.10. 2012 r.
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